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Kiss Réka

NEHANY MEGFONTOLAS AZ EGYHAZI KOZLEMULT
VIZSGALATANAK KERDESEIHEZ

A rendszervaltas utan ujjaszervez6dé egyhazaknak, hasonléan a magyar tarsadalom egészé-
hez és annak elitjéhez sem erejiik, sem energidjuk nem volt, hogy szembesiiljenek a kozel-
mult kérdéseivel. Nem segitette a szembenézést sem a politikai elit magatartasa, amely meg-
meguijulé lendiilettel igyekezett az egyhazvezetést az tigynskkérdés mentés sarokba szorita-
ni, sem a diktataratol valé kovetkezetes elhatarolédas, a Kadar-rendszer diktatorikus jelle-
gérdl val6 hatarozott kdzbeszéd elmaradasa. Az elmult masfél évtizedben egyszerre zajlottak
a kiilsnb6z6 tudomanyos és kozéleti forumokon a Kadar-rendszer felemas rehabilitacioja-
ra, felmentésére tett nem éppen sikertelennek tiné kisérletek, és az egyhazaknak az ez id6
alatt sziiletett igynskdossziékkal valé sorozatos aktualpolitikai izt szembesitése. !

Az egyhazakat a rendszervaltas meglehetSsen kiszolgéltatott és megfaradt, legyengitett
allapotban érte. Az allamszocialista rendszernek mindvégig alapveté térekvése volt a sza-
bad szervezédések akadalyozasa, korlatozasa, az autonom, cselekvéképes kozosségek mi-
kédésének ellehetetlenitése. A hatalom totalis kisajatitasara toré6 kommunista part 1945-
t6l kezd6den szisztematikusan szamolta fel politikai és kozéleti vetélytarsait, sorra lehe-
tetlenitette el a civil tirsadalom életének hagyomanyos szervezédéseit is. A berendezkeds
totalis diktatira szamara az egyik legnagyobb kihivast a tarsadalmi beagyazottsaguk révén
kiemelked6 tomegbefolyassal biré egyhazak jelentették, s ateista ideolégiai alapokon
nyugvé part kezdettél kiemelt figyelmet forditott a vallasos hagyomanyok megtorésére.
Az egyhazak mar 1945-t6] gyokeresen 1uj politikai mezébe keriiltek. Az Stvenes évek a
»durva szekularizacié”, a latvanyos terror idészaka volt: az egyhaz tarsadalmi-kozéleti sze-
repének minimalizalasa, perifériara szoritasa, az egyhazak anyagi fiiggévé tétele, az egy-
hazi autonémia felszamolasa, az egyhazak tevékenységéhez sziikséges infrastruktara fel-
szamolasa, az egyhazi intézmények allamositasa, egyesiiletek felszamolasa jellemezte ezt az
idészakot. Az egyhazak teljes kéra allami feliigyeletére 1951-ben létrehozték az Allami
Egyhaziigyi Hivatalt, 1989-ig ennek jovahagyasa kellett a fontosabb egyhazi tisztségek be-
téltéséhez, ez a hivatal intézte az dllami tdmogatassal kapcsolatos személyi és dologi tigye-
ket, engedélyezte a nagyobb témegeket mozgat6 egyhazi eseményeket, konferenciakat, ki-

advanyok megjelenését, s hozzajarulasa nélkiil kiilfsldre sem lehetett utazni.

' Dolgozatom bar alapvetéen olyan kérdéseket igyekszik felvetni, amely az egyhazak mindegyikét érinti, a kérdéseket
megvilagité példakat tsbbnyire sajat kutatasaimbol, a reformatus egyhaz kézelmultjabol meritettem.
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1956 utan a berendezkedé kadari hatalom az &tvenes évek latvanyos terroreszkozei
helyett az egyhazak alavetésének sokkal burkoltabb, ugyanakkor szamos teriileten lénye-
gesen sikeresebb egyhazpolitikai modszereivel élt. 1958-ra mar az egyhazpolitika szinte-
rén is jelentSs sikereket kényvelhetett el a Kadar-kormany. Lényegét tekintve sikeriilt
restauralnia az 1950-es évek legfontosabb egyhazpolitikai elemeit, s bar a szavak szintjén
tovabbra is hangsulyozottan igyekezett elhatarolni egyhazpolitikajat a Rakosi-korszaktol,
a gyakorlatban mégis az egyhazak rendkiviil aproélékos ellenérzését valositotta meg. Az
egyhazakat mindvégig alapveté ideolégiai ellenségeknek tekintette, amelyek allandé ve-
szélyforrast jelentettek a hatalom ideolégiai monopéliumaval szemben, s bar a velik
szemben folytatott politikai taktika sokat médosult, az ideolégiai alapvetés a korszakban
lényegében nem valtozott. Miként Horvath Janos, az egyhaziigyi hivatal elnéke 1958 ma-
jusaban az egyhazpolitikai helyzetrdl készitett jelentésében figyelmeztetett: ,, A szocialista
épitémunka jelenlegi koriilményei kézott az egyhazak (elsé helyen a rémai katolikus egy-
héz) jelentik népi demokratikus rendszeriink legnagyobb legilis ellenfelét.”2

1958-ban ujra napirendre vették a part egyhézpolitikéjénak stratégiai és taktikai at-
gondolasét, amely két olyan parthatérozatot is eredményezett, amelyek hosszt id6re rog-
zitettek a kddari egyhazpolitikai gyakorlat sarokpontjait.3 A hatarozatok jelezték, hogy a
taktikai megfontolasok tovabbra sem tették érdekeltté a partvezetést a frontalis tdmada-
sokban, s6t Kadarék belattak, hogy ,a szocializmus épitésének korszakaban az egyhazak
még hosszu ideig fennmaradnak”, s ezért olyan politikat igyekeztek kérvonalazni, amely-
ben az egyhazakat is fel tudjak hasznalni sajat céljaik tamogatasara. Ennek érdekében egy
olyan haromszintd egyhdzpolitikat hirdettek meg, amely megkiulénbéztette a klerikalis
reakci6 elleni harcot, az egyhazakkal kapcsolatos politikat, valamint a vallasos vilagnézet
elleni harcot. A klerikalis reakcié és a vallasos vildgnézet elleni harc megkiillonbéoztetésé-
vel a part az egyhazaknak a lojalitasért és tdimogatasért cserébe viszonylagos nyugalmat va-
lamint egy igen erételjesen korlatozott és ellenérzétt mozgasteret ajanlott. A gyakorlat-
ban ugyanakkor a politikai rendérség tovabbra is barmilyen vallasos tevékenységgel szem-
ben felléphetett adminisztrativ eszkézdkkel, hiszen lényegében barmely legalis egyhazi
munka minésiilhetett klerikalis reakcios tevékenységnek.

A hatvanas évek masodik fele a téeszesités befejez6désével, a nemzetkézi enyhiilési fo-
lyamat latvanyos jeleivel, a Vatikan keleti politikajaban bekévetkezd valtozassal szoros 6sz-
szefiiggésben egyhazpolitikai si elmozdulast jelentett. A Szentszék és a magyar kormany

altal 1964-ben kétott részleges megallapodas jelentés kompromisszumok aran rendezte

2 Jelentés az egyhazpolitika helyzetérél és javaslatok a helyzet javitasara, 1958. majus 5. MOL XIX-A-21-d-002-4/1958. 8.
3 Téjékoztats a PB 1958. junius 10-i az allam és az egyhazak viszonyéra vonatkozé hatarozatarsl, 1958. junius 24. MOL
XIX-A-21-d-002-11/1958. 10. o. Jegyz6kényv az MSZMP PB 1958. julius 22. ilésérsl, MOL M-KS-288. f. 5/87.
5.e. Kozli MOLNAR Attila: A valldsos vildgnézet elleni harcrdl, Protestans Szemle 1994/1., 44-66.
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a katolikus egyhaz és az allam viszonyat. 1971-ben a partallammal szemben keményen el-
utasité allaspontot képviselé6 Mindszenty biboros iigye is a part érdekeinek megfeleléen
»nyugvopontra keriilt”.

A hetvenes—nyolcvanas évek hivatalos propagandaja a teljes vallasszabadsagot hirdet-
te, s valéban, az egyhazi gett6 falai attetsz6bbek lettek. Egyfelsl az egyhazi perek lezarul-
ta jelentett egyfajta egyhazpolitikai stilusvaltast, illetve az egyhaziildézésben egyfajta mo-
dellvaltast. A korabbi totalis ellenérzés ugyan tovabbra is fennmaradt, de az elnyomas
mechanizmusai finomodtak, az egyhaz alavetése egyre kevésbé latvanyos, s egyre inkabb
biirokratizalédott az egyhazak kontrollalasa.

A hatvanas évek végére az egyhazakat gyakorlatilag teljesen sikeriilt kiszoritani a tarsa-
dalmi életbél, kozéleti tevékenységitk minimalisra csékkent, a tarsadalom felé iranyuls
kezdeményezé szerepiik elhalvanyult, s emellett konzervalodott egy egyre korszerttleneb-
bé val6 egyhazi struktira, egy olyan egyhazi intézményrendszer, amelyen az egyhazak nem
tudtak valtoztatni, de nem is valtoztathattak. Az 4j tarsadalmi kihivasokra pedig nem ad-
hattak titcképes valaszokat. Az egyhaz elétt allo kihivasokat sulyosbitotta a hatvanas évek-
ben lezajlott foglalkozasszerkezet- és generaciévaltas. A fiatal generacié nagy része mar
minden vallasi szocializacié nélkiil nétt fel, a nagyvarosokban komoly gondot jelentett a
téeszesités miatt a tradicionalis kzdsségek szétverése utan a varosba dramlé témegek meg-
szolitasa, s az Gjonnan épilt lakotelepek lakossaga is kiviil esett az egyhaz miksdésének ha-
gyomanyos keretein. Az egyhazak cselekvési lehetsége azonban meglehetésen korlatozott
maradt. Példaul aj templomot a korszak végéig csak az AEH engedélyével lehetett épiteni.

A hatalom igyekezett toleransabb arcat mutatni: az 4j egyhazpolitika immaron a tar-
sadalmi sulyat tekintve perifériara keriilt, politikai szempontbol kevés veszélyforrast je-
lent6 egyhazak vezetésével valo egyuttmiikédésre fektette a hangsilyt. Megindult az allam
és egyhaz kozott, pontosabban a partideologusok és az egyhazvezetéssel szovetségben allo
teologusok szik kérében a ,parbeszéd”’-nek nevezett véleménycsere. Ez azonban kézel
sem jelentette a szabad vallasgyakorlast, a taktikai egytittmiksdés az ideolégia harc felsza-
molasat. Az AEH és a politikai rendérség folyamatosan figyelemmel kisérte az egyes gyii-
lekezetek hitéleti aktivitésat. ,Mintha a templomba jaré hiveket kézvetleniil akarndk meg-
nyerni, kivalt a kézémbéseket, s6t még a nem hivéket is” — roétta fel az egyik budapesti
gyiilekezet talzott aktivitasat a hetvenes évek kézepén az AEH. Az ifjusag és értelmiség fe-
1é val6 egyhazi nyitasban pedig fokozott veszélyforrast lattak. A feladat tovabbra is ,az Gj
egyhazi médszerek hattérbe szoritasa” maradt, egytittmikddve az egyhazvezetékkel.

A kadari egyhazpolitika lényegi sajatossaga éppen abban rejlett, hogy a sziik mozgas-
tér biztositasa mellett minél szorosabb halét igyekezett fonni az egyhazak kéré. Az ellen-
6rzés, a hatalom elvarasai szerinti mikédés egyik legfébb biztositékat pedig az egyhazi
hierarchia meghatarozé poziciéiba valé kinevezések allami kontrollja jelentette. A sokat

idézett 1957/22 térvényereji rendelet a Rakosi-rendszerhez képest még inkabb kiterjesz-
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tette az 4llami hozzajarulashoz kotott egyhazi tisztségek korét, ami azt jelentette, hogy a
hatalom mindinkabb az egyhazvezetésen keresztiil igyekezett az egyhazak kontrolljat ki-
terjeszteni. Egyre nyilvanvalobba lett az is, hogy a tisztségekkel egyiitt jar valamiféle
egyuittmikddés, az informaciéadas kotelezettségének elfogadasa is. Az AEH megbizottja-
val valé kapesolattartas volt ennek a legéalis formaja, a beliiggyel valé kapesolattartas a tit-
kos. A hatalommal kapcsolatba keriil6k szempontjabol azonban a két intézmény nem fel-
tétleniil kiiloniilt el olyan élesen, mint amilyen éles megkiilénboztetést az utékor tesz.
Hiszen ha a talalkoz6t magat nem is, de az ott elhangzottakat mindkét szerv bizalmasan,
titkosan kezelte. Mind az AEH, mind a politikai rendérség a beszamolo, jelentésado
szempontjabol informaciogyjté szerv volt. S ahogy a III/I1I-as tigynskok magatartasa,
jelentésadasi technikai kézott jelentss killonbségek fedezheték fel, ugy az AEH vagy mas
allami, illetve partszervvel val6 kapesolattartasban is nagyon eltéré emberi, egyhaz-poli-
tikusi magatartésminték rajzolc’)dnak ki.

Az egykori egyhdzvezetSk nem minden alap nélkiil hivatkozhatnak arra, hogy az egyhaz-
ellenes hatalom altal diktalt kényszert kompromisszumként élték/élik meg a beltigyi szer-
vekkel valé egytittmiikédést, informacidéadast, amelynek tartalmat és akkori sulyét tekintve
szamukra nem valt el élesen a tébbi allamparti szerv, els6sorban az AFEH, a tanics, a part-
szervezetek mindenre kiterjeds ellenérzé tevékenységétél. Ezt az érvelést szamos halézati
jelentés is alatdmaszthatja. Hiszen a vezet6 posztokon 1évék, plispoksk, egyhazi tisztvisel6k
altal irt jelentések nagy része valéban nem mélyebb, nem ad t5bb titkos informaciét, mint
barmely hivatalos jelentés vagy a mindenki altal tudott és kételez6en megirt AEH jelentés.
A kikényszeritett egyiittmikodés — beleértve az iigynoki tevékenységet —, a kériilmények-
kel val6 kiegyezés pedig vallalhaté arnak tinhetett a habora utan alapjaiban megrenditett
egyhazi kozosségek ujboli, legalabb részleges tarsadalmi integraciéjaért cserébe.

A hatalom szempontjabdl a jelentések tartalménal gyakorta sokkal fontosabbnak tint
a kapcsolattartas puszta léte, az, hogy minden egyes egyhazi személy beszervezése az egy-
hazak koriil sz6tt halot erésitette, az egyhaziak kiszolgaltatottsagat, zsarolhatésagat, pora-
zon tartasat rogzitette. Ugyanakkor azonban az is nyilvanvalo, hogy bizonyos esetekben az
egyuttmikodésb6l mindkét fél profitalt. S nehéz eldonteni, hogy a kélesénss haszon-
szerzés, az egyhaziak BM-es kapcsolatai milyen mértékben szolgaltak egyhazi érdekeket,
tették lehetévé bizonyos tigyek kijarasat, mas tigyek botrany nélkiili elintézését, engedé-
lyek, kis kedvezmények megszerzését, s mennyire szolgéltak személyes ambiciékat. Hiszen
kétségteleniil jelen volt az egyhazi adminisztraciéban egy olyan kontraszelektalt réteg is,
amely nemcsak kereste a kapcsolatot a hatalom képviselivel, hanem igyekezett azt kihasz-
nalni, hatalménak biztositékaként, karrierjének elémozditéjaként tekintett a lojalis ma-
gatartasra, az egyiittmikddésre. ,, Az utébbi idében a protestans egyhazak vezet6i kérében
elharapédzott az a szokas, hogy emberek azzal dicsekszenek: kapcsolataik vannak a beligyi

emberekkel. Ezzel természetesen masok el6tt befolyasukat és fontossagukat akarjak fitog-
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tatni, de ezeknek a kijelentéseknek veszélyes volta f6képpen kiilfsld felé van meg, a kiil-
folddel fenntartott kapcsolatainkat neheziti” — irta jelentésében egy, a reformatus egyhaz
nemzetkozi kapesolatainak alakitasdban aktiv szerepet vallalé tigynék munkatarsairol.4
Az allambiztonsaggal, illetve az egyhaziigyi hivatallal valé szervilis egytuttmiksdésnek, a
diktatura intézményrendszerét a sajat karrierépitésre valé felhasznalasnak kirivé illuszt-

raci6jaként idézziink egy masik reformatus lelkész iigynski jelentésébél is:

A meglep6 nem az volt, hogy a lényegében reakciés egyhazi vezetés senkit nem vont
felelésségre, hanem az, hogy az Allami Egyhéziigyi Hivatal rendkiviil elnézé, gyen-
ge, s6t néha — tgy latszott — szandékosan bizonytalankods [...] az egyhazban mas-
féléven keresztiil elszomorité tehetetlenség mutatkozott és burjanzott az ellenfor-
radalmi hangulat, természetesen nagyon tigyesen leplezett egyhazi mezben [...]
Egy kérdés van még ezen a ponton hatra, latja-e ezt vagy sem az Allami Egyhaziigyi
Hivatal? Ha igen, helyesli-e vagy miért tGri? [...] Még sem tértént s nem toérténik
semmi gyakorlatban a betanizmus és a jobboldal ellen. Ugyanakkor érthetetleniil
nézik és engedik baloldali lelkészek hattérbe szoritasat [...] Sajat helyzetemrsl [...]
Nem helytall6 az AEH-nak az az érvelése, hogy harom allast nem lehet betélteni,
mert még esperesi lemondasom elétt irasban lemondtam Grnak urnak fétitkari
tisztemrol. Mivel ezt nem fogadtak el, nyilvanvalé volt, hogy mint esperestdl akar-
nak megszabadulni. Mi kévetkezik ebb6l? Objektive az, hogy az egyhaz belsé éle-
tébsl kizarattam [...] Szubjektive pedig az kévetkezik, hogy teljesen megrendiilt a
bizalmam az AEH-ban [...] Az 6nékkel valé kapcsolatom 1962. januar 6. 6ta szin-
te teljesen megvaltozott. Addig altaldban megelégedettek voltak a munkammal, s6t
1961. szeptemberében még az is felmeriilt, hogy én lennék esetleg a dunantuli
pispok. 1961. januar 6-a utdn azonban idegesség, elégedetlenség, néha mintha
bizalmatlansag és gyanakvas férkézstt volna kézénk. Levélnek titkos uton valé ki-
juttatasa, dolgok elhallgatasanak gyanuja meriilt fel, amikor mast sem teszek, mint
becsiiletesen igyekszem ellatni a ram bizott szolgalatokat. Szoval a barati munka-
tarsi viszonyt érzem valahogyan megszakadtnak [...] .Es talén az is meg kellene be-

szélniink, hogy milyen perspektiva ll el6ttem, vagy egyéltalan.5

A diktatara kiszolgalasanak, az egyhazi érdekvédelem feladasanak jellegzetes példaja-
ként lehet idézni Bartha Tibor debreceni reformatus piispoki palydjat is. Puispokségét
gyakorta jellemzik Ravasz Laszl6 talal6 szavaival: ,,meggyengiteni az egyhazat az egyhaz al-

tal”. Ezt a megitélést tigynékmunkajanak beliigyi értékelése is csak erésiti:

4 Tolnai fn. tigynsk 1960. oktéber 27. jelentés, ASZTL O-13586/2, 87.
5 Kende fn. iigynck jelentése, 1963. julius 5. O-13586/1, 119-120.
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A jelentésbél vilagosan kideriil, hogy az tigynsk nem azért akar kézponti vezetést,
hogy ezen keresztiil az egyhazi élet intenzivebb legyen, hanem elsésorban a mi
szempontjaink miatt [...] Igen lényegesnek tartom, hogy , Debreceni” a mi szem-
pontunkbol nézi, latja és értékeli az egyhazon beliili problémakat. Ez azt tikrozi
szamunkra, hogy elsésorban nem az egyhazat félté6 ember szemével nézi az egyha-
zi jelenségeket, hanem az iigynok szemével, aki az egyhazi reakciot akarja felszinre

hozni, azzal akar leszamolni és a haladé lelkészek taborat akarja névelni.6

Nyilvanval6é azonban, hogy Bartha Tibor piispski palydjanak, egyhazvezet6i megitélésé-
nek mérlegét elsésorban nem tigynski mivolta alapjan fogja megvonni az utékor.
Jelentései legfeljebb arnyaljak — az 6 esetében még sététebb szinre festik — a talnyomo-
részt amugy is borus képet, és segitenek egy-egy déntésének, tisztazatlan lépésének hat-
terét a beliigyi szervekkel val6 egyiittmiksdésének fényében tisztazni. Az egyhazvezetsi
tevékenységérdl alkotott kép azonban tigynéki jelentéseinek ismerete nélkiil is meglehe-
tésen negativ. Példaként most az utolsé reformatus egyhazi perként ismert, ugynevezett
1967-es KIE-per el6készitésében jatszott szerepét idézziik. Bartha Tibor piispok mint a
zsinat elnoke elsé reakcioként az érintett lelkészek letartéztatasaban jo lehet6séget latott
arra, hogy egyhazi ellenzékével leszamoljon, s egyuttal a gyengekeztinek s engedékenynek
tartott Szamoskozy Istvan dunamelléki piispsk poziciéit is gyengitse, amint ezt az AEH
elngkéhez intézett levelében kifejtette. Igy vazolta az AEH részére készitett feljegyzésében
Bartha piispok a budapesti reformatus egyhaz ,, megtisztitasara” vonatkozé elképzeléseit

1967 szeptemberében:

Kovacs Bélint és tarsainak a napokban felszinre kerilt tigye csak igazolja és elmé-
lyiti [...] a gondokat és aggodalmakat. [...] Egy-két évtizedes folyamatok 6sszeg-
z6dnek abban a tényben, hogy az orszag févarosaban tébb reformatus gyiilekezet
lelkipasztora és presbitériuma tavol tartja magat att6l az iranyzattél, amelyet a Ma-
gyarorszagi Reformatus Egyhaz elnsksége [...] képvisel, s6t egyenesen szemben all
azzal. [... Az] Egyhazi térvények adta lehetéségekkel élve a lehets legsiirgssebben
gondoskodni kellene arrél, hogy olyan egyhazi vezetok neveljék, tanitsak, iranyit-
sék a Budapesten miikédé lelkipasztorokat és gyiilekezeteket, akik a Magyarorsza-
gi Reformatus Egyhaz [...] irdnyvonalat [...] magukéva teszik. [...] A megvélasz-
tand6 4j esperesek, ha bevaltjak a hozzajuk fizétt reményeket, megnyerik majd
azokat, akiket meg lehet nyerni, megtamadjak azokat, akiket meg kell tamadni és

vagy érvekkel meggy6zik, vagy az egyhazi térvény erejével megfegyelmezik a téviaton

® 0-13586/1 45. 1960. marc. 2.
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jarokat. Ugyancsak az & feladatuk lesz majd a kontraszelekcié révén Budapesten
egybesereglett rendkiviil selejtes munka hal6zat (lelkipésztorok és presbiterek) fo-

kozatos kicserélése.”?

Prantner Jézsethez, az AEH elnokéhez irt novemberi levelében pedig Bartha arra kérte
az elngkét, jarjon kézbe a birésagnal, hogy az itélethozatal indoklasanal hivatkozzanak a
MRE hivatalos (elitéls) allasfoglalasara is, ,,mert igy adhatnank leghatasosabban valaszt az
ellenséges elemek askalodasara”.8 A KIE-per nem az egyetlen, amikor az egyhazi vezet6-
ség az AEH és a beliigy tdimogatasat kérte sajat belsé ellenzékével szemben.

Ugyancsak nem titkos, halézati tevékenysége miatt, hanem emberi, egyhazvezet6i maga-
tartasa alapjan alkothatunk itéletet annak a vezeté konventi tisztvisel6nek a palyajarél, aki a
kévetkezo jellemzést adta beosztottjardl az egyetemi felvételi bizottsagnak, amikor annak fia
az egyetemre kérte felvételét: ,Nevezett egyike annak, akik nem sokat tettek annak érdeké-
ben, hogy hazank népi demokracia legyen, de ha mar van, akkor megprébaljak annak adott-
sagai kozott exisztenciajukat biztositani [...] a régi uri rend egyik ott maradt tagjaként meg-
lehetésen konzervativ jellegi. Ennek szembetiiné tiinetei ugy az ellenforradalom elétt,
mint utan, de kiilénésen az ellenforradalom alatt megmutatkoztak [..I”

Ha az egyhaziak tigynoki tevékenységét vessziik goresé ala, igen markans kiillsnbségek
rajzolhatok meg az iigynoki palyaképek kézott. Az tigynéki tevékenységnek nagyon eltérs
indittatasa, jellegére taldlhatunk példakat mind az egyhézvezetés soraiban, mind a kdz-
egyhaz szintjén. A fentiekben példaként idéztiik ,Debreceni” és ,Kende” esetét, akik jol
illusztraljak az allambiztonsaggal készséggel egyiittmikods egyhézvezetéi magatartast.
Mégis meglehetésen egysikunak tinik az a konkluzié, amit Majsai Tamas von le az egy-
hazi iigynskok magatartasaval kapesolatban, tagadva ,,az egyhazakkal szembeni diktatori-
kus arrogancia romantikajat”. Szerinte ,az alapképlet mindig is az volt, hogy az érintet-
tek a halézati kételékben val6saggal kivirultak. Annal is inkabb, mert az ilyen kontarokat
magukon visel térténetek strukturalis vezérfonala az volt, hogy benniik aljassag aljassag-
gal talalkozott.”9 Ez az allitas kétségteleniil j6 néhany esetre igaz, de kozel sem altalano-
sithat6, még az egyhazi vezeték korében sem. Egy-egy egyhazvezeté a hatalommal valé
egyiittmiksdésének, s ezen belul tigynski tevékenységének mérlegelésére valojaban csak
jelentéseinek megismerése, s mellette az AEH vonatkozé irataival valé Gsszevetése utan
lehet vallalkozni. Csak igy van ugyanis esélyiink arra, hogy egy-egy iigyben irt jelentés

hatterét megérthessiik. Ovatosan kell bannunk a tartétisztek altal irt igynékjellemzések

7 Tebb Budapesten és kérnyékén miikéds reformdtus lelkipdsztor magatartdsa. Bartha Tibor feljegyzése az AEH elnéke részére, XIX-
A-21-a-R-10-5/1967 1967. okt. 8.

8 Bartha Tibor levele Pranter Jézsefhez 1967. november 13., XIX-A-21-a R-10-9/a/ 1967.

9 MAJSAT Tamas: Harminc éven dt a'llambiztonsa’gi z‘igmékdk dlltak a magyar reforma’tus eg)}ha’z élén, Mozgé Vilég 2006/4., 85.
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interpretalasaval is, hiszen a szervezetnek elemi érdeke volt, hogy hatékonysagat, miiké-
désének sikerességét bizonyitsa, s ennek egyik fokméréje a beszervezések szama s a fog-
lalkoztatott igynokék egyiittmiiksdési készsége volt. Ezért az ,,iigynsk tarsadalmi és poli-
tikai rendszertinkhéz lojalis, jol dolgozik” tipusu jellemzések legaldbb annyira titkkrézhe-
tik a beliigy stratégidjat, mint a valés iigynéki tevékenység mindségét.

A totalisan behédolt, a hatalommal készségesen egyiittmiikédé egyhaz meglehetésen
egysika képének kimerevitéséhez a gyakran tendenciézusan klérusellenes térténészi olva-
sat mellett a hatalom egykori mikédtetéi is jelentésen hozzajarulnak. A volt allambizton-
sagiak az egyhazi elharitast a ITI/IIT ,,sikeragazataként” aposztrofaljék. , Teljesen keziinkben
tartottuk az egyhazat, mert beépitett embereink a portarstél a piispokig a hierarchia min-
den pontjan megtalalhatéak voltak” — nyilatkozott a BM volt III/III-as elharité tisztje. S
igy kénnyen abba a megtéveszté helyzetbe juthatunk, hogy a kompetens egyhazi személyi-
ségek visszaemlékezéseinek hianyaban tovabbra is a rendszer egykori mikédtetSinek a
szemiivegén keresztil latjuk, lattatjuk a mégsttiink hagyott negyven év egyhazpolitikajanak
s benne a titkosszolgalatokkal valé egyiittmiksdésnek az alakulasat. Ugyanakkor ha az egyes
iigyek operativ sikerességét nézziik, gyakorta fény deriil a hal6ézati munka hianyossagaira,
ami ellentmondani latszik a mindent kézben tart6 III/III legendajanak.

S végiil, visszatérve Majsai sommasnak tiiné megallapitasara, mit kezdjiink azokkal
az esetekkel, ahol egyértelmien bizonyithat6é, hogy a beszervezett tigynék nemhogy
ykivirult”, hanem minden eszkézzel igyekezett tompitani az egyiittmikodés kévetkez-

ményeit?

Az iigynsk kompromittalasara fianak biincselekményben valé részvételét [1956-os
forradalom alatti szerepvallalasat — K. R.] hasznaltuk fel. Az tigynsk idés beteg
ember volt mar beszervezésekor is azonban beszervezését azért hajtottuk végre,
hogy a felsé egyhaz vezetésében lévé tigynokeinket ne kompromittaljuk az EVT
[Egyhézak Vilégtanécsa] el6tt azzal, hogy népszeriitlen feladatokat hajtank végre a
reformatus egyhaz legmagasabb tisztségére [sic!], aki hivatott minden adminiszt-

rativ és egyéb intézkedést hivatalbol alairni a reformatus egyhaz részérdl.

A feladatokat azonban az iigynék nem hajtotta végre, hénapokon keresztiil nem tudtak
vele talalkozni, , tébbszéri megbeszélés ellenére sem hivott fel telefonon talalkozé meg-
beszélés céljaboél benniinket [...] Irasbeli jelentést sem adott” — olvashaté az egyik tigy-
nokjellemzésben. Ugyancsak elgondolkodtaté ,,Zagoni” esete, akit 1957-ben internalasa
soran, ,kompromittalé anyagok” alapjan szervezték be. ,Kétségtelen, hogy tigynsk az
egyes személyekre vonatkozé feladatokat végrehajtotta és arrél jelentésben beszamolt,
azonban eddigi tartasa soran nincs egyetlen olyan jelentése sem, amelyben kompromit-

talo tényeket mondott volna el ismert reakcios lelkészekrsl.” Ugy latszik, Zagoninak si-
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keriilt kicsusszannia a harapofogébol, mert tartétisztje, miutan ,az iigynsk nem akar ré-
sziinkre felderit6 munkat végezni”, a hal6zatbol valé kizarasat javasolta.1©

Az alébbi két példa egy tovabbi kérdésre is felhivja a figyelmet. Bar kétségtelen, hogy
mind egyhaztérténeti, mind politikai-egyhazpolitikai szempontbél rendkiviil jelentés
salya és hirértéke van annak, hogy a legnagyobb létszamu keresztény felekezet legmaga-
sabb rangu klerikusa egyiittmitikédott a diktatara titkosszolgalataval, s hogy 1956 utan egy
kivétellel tigynsksk alltak a reformatus egyhaz élén, mindezek a felszinre keriilt adatok
inkabb a diktatira miksdésének, egyhazpolitikdjanak, a partéllam és az egyhazvezetés vi-
szonyanak alakulasat segitenek megérteni, mintsem meglepetést, megrendiilést valtana-
nak ki. Az egyhaz kézvéleményét, a gyiilekezetek kézosségét mélyebben renditheti meg
egy-egy koztiszteletnek, éltalanos megbecsiilésnek, szeretetnek érvendé lelkipasztor be-
szervezésének, megtorésének, elbukasianak histériaja, amelynek gyakran nincs koztorté-
neti jelentSsége, de a diktattra igazi természetrajzahoz, az egyes emberek —koztiik az egy-
haziak — kiszolgaltatottsaganak megértéshez mégiscsak kozelebb vezet minket. Ilyen, nyil-
vanossagot kapott eset volt az utébbi idében az evangélikus egyhazon belil a néhai, az
Andrassy at borténét is megjart Deak téri lelkész tigynskmaultjaval valé megrazé szembe-
stlés. Az 1956-ot kovets megtorlas soran zsarolassal, ujboli bérténnel val6 fenyegetéssel
beszervezett lelkész iigynski miksédésének valoban felkavaré torténete a lehetéségek adta
keretek kozotti kibujas, a masoknak valé artas elkeriilésére tett eréfeszitések, vergédések
zavarba ejté példazata, amely 6vatossagra int az ligynékkérdésben tett minden altalanos
érvényd (moralis) itéletalkotassal szemben.™!

Az egyes egyhazi személyek hatalomhoz valé lojalitasa, a diktaturaval valé egyiittmiiks-
désnek titkosszolgalati vonatkozasai mellett, miként fentebb is lattuk, vannak olyan tovab-
bi nyitott kérdései is a kézelmult egyhaztorténetének, amelyek az egyhazak és a kommunis-
ta diktatira viszonyanak strukturalis problémait az allambiztonsagi mult felderitésénél is
mélyebben érintik. Ezek egyik legfontosabbika az ideolégiai egyiittmiksdés kérdése, amely
a legszembetiinébben a protestans egyhazak esetében volt tetten érhets. Hiszen a radika-
lis személycseréknek készonhetsen 1948-t6l, a két térténelmi protestans felekezet egyhaz-
vezetése nemcsak kész volt az egyiittmiikodésre, hanem teolégiailag is térekedett igazolni a
totalis allammal val6 egyiittmtkodését, és alatdmasztani az allam célkittizéseit, vallasos
nyelvezetbe &ltéztetve propagalni azokat. Miként Bogéardi Szabé Istvan egy évtizede sziile-
tett Gttéré munkajaban fogalmazott: ,,az igazi kérdés voltaképp nem az, hogy mi tértént ti-
tokban, hanem az, hogy mit hirdettek a »haztet6krél is«”.12 A korabeli egyhazkormany-

zat tevékenységének, lehet6ségeinek mérlegelésekor a legélesebb kritikaval éppen ezt a ma-

° 0-13586/1 273., 1960. aprilis 11.
" V6. ZASZKALICZKY Péter: UgyniikkérdésaDedk téri gyiilekezet multjaban, Keresztyén Igazsag 2005. nyar, 30—40, 2005. 6sz, 38—44.
2 BOGARDI SZABO Istvan: Egyhdzvezetés és teologia a Magyarorszagi Reformdtus Egyhdzban 1948 és 1989 kizitt, Debrecen, 1995, 9.
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gatartést szoktak illetni, azt, hogy az allami kényszert egyhazi érdekként, a kiterjedt egyha-
zi munka felszamolasat természetes és egészséges folyamatként igyekeztek feltiintetni, s en-
nek teolégiai alatamasztasaként 6nallé teologiai tanitast vezettek be. I3 Ez az ideolégiai azo-
nosulés az egyhazvezetés részérdl a rendszer korlatainak elfogadasat, tiszteletben tartasat
jelentette. A hivatalos egyhazi tanitas az egyhaz cselekvési kereteinek besztkiilését, a tarsa-
dalom periféridjara kerulését, oktatasi, kulturalis, kozéleti salytalansagat az egyhaz el6tt al-
16 realprogramként fogadta el, a hitéleti lehet6ségek hatarat tagitani akaré kezdeményezé-
seket pedig az egyhaz nyugodt létezését veszélyeztet6 torekvéseknek bélyegezte.

Hiszen ha az engedélyezett, sziikre szabott mozgastéren kiviilre lépett valaki, akkor
azonnal beletitk6zstt a hatalom ellenallasaba és repressziéjaba. A legismertebb példak a
katolikus ifjusagi kiskozosségek, lelkiségi mozgalmak elleni ciklikusan megismétléds el-
jarasok. De az egyhazi-gyiilekezeti élet szinte minden teriiletén tetten érhetéek voltak a
hatalom 4ltal felallitott korlatok. Példaul a pasaréti reformatus gytilekezet renitens pres-
bitereinek névsorat, akik az AEH és Szamoskézi Istvan piispok jelsltjével szemben sajat
jeloltjiiket szerették volna lelkésszé valasztani, azért kildte el az AEH a keriileti partbi-
zottsag illetékeseinek, mert ,,azok a reakciés erék, melyek a pasaréti reformatus lelkész-
valasztasnal aktivizalodtak, feltehet6en mas teriileten is jelentkeznek, s az ellentik folyta-
tando6 politikai harcot nem elég csak az egyhazpolitikai teriileten folytatni”. 14

Ugyanakkor kétségtelen tény, hogy az adott keretek kozott az, hogy az egyhazvezetés keriil-
te a nyilt szembenallast, a hitélet biztositasat és bizonyos foku védelmet is jelentett. A konf-
liktusok keriilése segithetett abban is, hogy a hatvanas évektél kezdve az allam fokozatosan be-
vonta az egyhazakat bizonyos tarsadalmi problémak megoldasaba, mint példaul az alkoholiz-
mus, az ifjusagi binézés, ami az egyhazak szamara a gettobol valé tovabbi kilépést, s egyben
a misszi6i munka ujrakezdésének a lehetSségét jelentette. Ugyancsak az allampart bizonyos
iranyaival val6 egyiittmuikodési készség gyiimolese volt, hogy az egyhéaz a sajat értékrendje
szempontjébol elsérendi kérdések felé fordulhatott, s bar szigoru korlatok kézétt, de felka-
rolhatta a térténelmi, nemzeti hagyomanyok apolasat, és a hatarontali magyarsag tigyét.

Sokaig vitatott kérdés marad azonban, hogy az egyiittmiksdés killonb6z6 formaiért
cserébe milyen lehetéséget, mozgasteret akart, tudott kiharcolni az egyhazak vezetése,
mennyire igyekezett az egyhézi érdekeket a lehetc”)ségek hatéréig érvényesiteni. Milyen fo-
ka volt az egyes egyhazvezetSk ideoldgiai azonosulasa a szocialista allammal, s az ,,egyha-
zat az egyhaz altal” elv, azaz hogy az egyhazi ellenzéket az egyhazvezetésen keresztiil igye-

kezett legytirni, milyen karokat okozott.

3 Mig a protestans egyhazakban a kételezé teolégiai tanitasok, a reformatus egyhazban a keskeny ut és a szolgalé egy-
haz teolégiaja, illetve az ugyancsak egyeduralkodé evangélikus diakénia-teolégia megkérdsjelezhetetlensége jelslte ki
az ideolégia hasonulas kereteit, addig a katolikus egyhazban a Mindszenty-kérdésben valé nyilt allasfoglalas jelentette
a hatalomnak valé lelki-politikai behodolas egyik legfontosabb sarokpontjat.

* Miklés Imre levele Kovacs Otténak, a IT. kertileti partbizottsag 1. titkaranak, MOL XIX-A-21-d-0029/6/1970. 55. d.
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