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Botos Mate

KEYSERLING ES AZ ARISZTOKRATIKUS MAGYAR
ETHOSZ A SPEKTRUM EUROPAS ALAPJAN

ELOLJAROBAN

Hermann von Keyserling neve a mai magyar olvasé elstt valésziniileg kevéssé is-
mert, és ez nem véletlen. Nalunk forditasban ugyanis mindéssze a Konyv a hdzassagrol
(Das Ehe-Buch) jelent meg1 tucatnal tobb mive kéziil2 — az is a I1. vilaghdborua elstt.3

Keyserling stilusara egyfajta irodalmias szubjektivizmus jellemzé. Részben
ennek is készénhets, hogy a 20. szizad elsé felének lélektani fejlédésére is ha-
tassal lehetett. Keyserling célja a keleti bélcsesség és az eurépai gondolkodas
szintézisének megteremtése volt. Errél tandskodik Schopferische Erkentniss (Teremtd
megismerés, 1922) cimd fémiive is. Ugyanakkor azonban meglep6en pontosan irja
le azokat a nemzeti karakterisztikdkat, amelyeket az elfogulatlan magyar szerzék
mindig is fontosnak tartottak kiemelni. Keyserling nem spekulativ, hanem in-

tuitiv filozofiat mivel, ami a keleti bolcsesség jellemzéje.

Keyserling, az ember

A neves értelmiségi-arisztokrata felmend6ktél szarmazé Hermann von Keyser-
ling grof 1880. julius 20-an sziletett a livoniai (ma Esztorszég) Kénnéban

(ma Kénnu).# Az akkor orosz fennhatésag alatt levé Baltikum livoniai részén

1 Kényv a hdzassagrol, szerk. Hermann Keyserling, ford. Ful6p Zsigmond, Nova Irodalmi Intézet, Bu-
dapest, 1927.

2 Jlletve az Az tjonnan létrejovs vildg (Die Neuentstehende Welt) egyes részei olvashatéak a www.c3.hu/
~prophil/profi003/KEYSER20.html honlapon, V. Szabé Laszlé forditasédban.

3 Igy latja 6t magyar ismertetSje, Erg Agoston 1928-ban: ,,A dertisen laté Keyserling egyediilallobb,
egyénisége Ssszetettebb és nincs is szigoruan vett rendszere. A balti gréf egyik 6sanyja tatar né volt,
a csaladi hagyomany szerint Dzsingisz kan egyenes leszarmazottja. Gazdag és kalandvagy6, bejarta a
legsotétebb Keletet és Nyugatot, mar épen azon van, hogy egy buddhista kolostorba vonuljon és la-
ma mindségében élte végéig rizst egyen, mikor kitdr a haboru és Keyserling hazajén, hogy megirja
nagy konyvét ,,Das Beisetagebuch eines Philosophen” cimmel, amely egy csapassal ismertté és becsiiltté tette
nevét.” (Korunk 1928. februar)

4 A Keyserlingek szamos nagy nevet adtak a tudomanynak. Hermann nagyapja, Alexander von Key-
serling geologus és paleontologus, apja, Eduard filozéfus volt. Fia, Arnold muvészettorténettel és
muvészetelmélettel foglalkozott.
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nevelkedett, ottani orosz gimnaziumban érettségizett. Erdeklédése a termé-
szettudomanyok felé terelte, ezért hat geologiat, kémiat és zoologiat hallgatott
a genfi (1897/1898), a tartui (1898/1900), a heidelbergi (1900/1901) és a bé-
csi (1901) egyetemeken. Tanulmanyai végeztével felébredt benne a filozéfia
iranti érdeklédés, igy azzal is foglalkozni kezdett. 1900-ban apja, a neves filo-
z6fus, Eduard von Keyserling megvakult, igy fianak a csaladi birtok kezelésé-
nek felel6sségét is at kellett vallalnia. 1905-ben az orosz forradalom a csaladot
minden vagyonatél megfosztotta, Hermann nyomorgott, két évig mindenfajta
jovedelem nélkiil élt. A forradalom utan Sztolipin kormaénya végrehajtotta az
agrarreformot, amely végre rendezte a Keyserlingek anyagi helyzetét. Her-
mann 1908-ban visszatért Raykiillbe,5 csaladi birtokara, am az 1917-es bolse-
vik fordulat ismét foldonfutéva tette. A menekiilt grof Németorszagban tele-
pedett le, ahol irasbol probalta meg fenntartani magat. Itt irta meg a szamara
hirnevet hozé kényvét, a Reisetagebuch eines Philosophen (Egyﬁlozéfus ﬁtinaplo’ja) cimd,
kétkdtetes munkat (a mi elsé kotete 1919-ben jelent meg elészor). Ebben az
évben megnésiilt, Bismarck unokajat vette feleségiil. Innen Darmstadtba kol-
t6z6tt, ahol megalapitotta sajat filozoéfiai iskolajat, a védikus tanitasokon nyug-
v6 ,Bolesesség Iskolajat” (Schule der Weisheit). Az 1920-ban létrehozott, ké-
s6bb hiressé valt intézmény tudomaényos iilésein olyan hirességek vettek részt,
mint példaul a filoz6fus Max Scheler, az Afrika-kutat6é etnografus Leo Fro-
benius, a nagy hindu kélt6, Rabindranath Tagore, a késébi Nobel-dijas Her-
mann Hesse, a neves teolégus, Paul Tillich, vagy a vilaghiri pszicholégus, Carl
Gustav Jung. A Schule der Weisheit évkényvet is kiadott, a Der Leuchtert, és azt
a célt tizte maga elé, hogy megvalésitson egy ,,6kumenikus, univerzalis embe-
ri kultarat”. Ennek a szellemi mthelynek Hermann Keyserling szandékosan
nem valt spirituélis fejévé, nem Shajtotta ugyanis dogmakka mereviteni a Bol-
csességet. Vallotta, hogy a parhuzamos, esetleg egymassal itkéz6 vélemények
egyarant létjogosultak.

Keyserling fiatalon szamos utazast tett Eurépaban és Amerikdban. Eredeti
egyénisége és stilusa révén hamar ismertté valt. Mivel mindig elitélte a nemze-
tiszocialista mozgalmat,6 a nacik 1933-as hatalomra jutdsa utan iskolajat be-
zartak.”? O maga sz6las-, publikaciés és utazasi szabadsagatol megfosztva a bel-

s6 emigraciét valasztotta. 1943-ban csaladjaval egyiitt Innsbruckba koltszott,

5 A késébbi észt Raikkiila.

6 Keyserling elkételezetten ellenzett mindenfajta nacionalizmust és — a huszas-harmincas években
meglehetésen korszerttlennek tiné médon — kiallt a demokratikus rendszerek eszméje mellett.

7 Az iskola szinhelyéiil szolgal6 épiilet pedig a haboru alatt romba délt.
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ott is halt meg 1946. aprilis 16-an, kevéssel szeretett iskolaja ajboli megnyita-
sa elé6tt.8

Kortéarsai mint filoz6fus kiilléncét, maganyos, arisztokrata idealistat tartottak
szamon. Szarmazasa és ismeretségei révén valédi kozmopolita, igazi eurépai valt
beléle — nem meglepd, hogy példaul az eurépai egység gondolatanak egyik korai,
am igen markans képvisel§jét lathatjuk benne.

Ugyanakkor, barmily csabité is volna most Hermann von Keyserling aktua-
litasarél beszélni, nem feledkezhetiink meg a balti junker személyes sorsarél
mint kontextusr6l. Ez 6hatatlanul multidézéssé fogja valtoztatni az eszmetorté-
neti forrasolvasas-6ranak is beill6 szemelvényeket. Keyserling ugyanis atélte az
altala teljesnek tartott, hagyomanyos vilag bukasat. Tragédidnak fogta fel a tar-
sadalmi forradalmakat, legf6képpen azonban a szovjet rendszert. Keyserling
porosz volt, s bar demokratikus elkételezettsége altalanosan elismert, mégis
izig-vérig intellektualis arisztokrata volt. Nem lelte helyét sem a weimari Né-
metorszag polgari bizonytalansagaban, sem a naci drill Harmadik Birodalma-
ban. Arisztokrata volt, s mint ilyen, elitista. Borzalommal t6ltstte el a kommu-
nista Szovjetunié kollektivista-egyenlésité ideolégiaja. Romantikus historiz-
musa épp ezen izmusok ellenében éllitja 6t, ha nem is a konzervativok kozé, de

mindenképpen melléjik.

Eurépa spektruma

Keyserling Das Spektrum Europas (Eurdpa szinképelemzése) cimi, nemzeti karakterrajzo-
kat tartalmazé kétete 1928-ban jelent meg.? A konyv sikerére jellemzé, hogy ha-
rom év alatt 6t kiadast ért meg. A md minden szubjektivizmusa ellenére kedve-
z6 kritikat kapott Ortega y Gasset, Miguel de Unamuno, André Maurois részé-
rél. A killonb6zé orszagokat és népeket (6sszesen tiz naciét) felsorolé kényv
minden targyalt nemzetnek egyfajta lelkialkatot tulajdonit. Gyakorlatilag e népek
lelkialkata hatarozza meg a huszas évek végének kontinentalis kultarajat. Ebbél a

szempontbdl az a tény, hogy Keyserling minket, magyarokat e nemzeti k6z6ssé-

8 Az iskola 194:6-ban, az akkor huszas évei kézepén jaré Arnold von Keyserling (1921-2005) vezetésé-
vel Gjra megkezdte miksédését. Arnold késébb — 30 éven at — a bécsi Miivészeti Akadémia professzora
volt. A Schule der Weisheit az 6 vezetése alatt egyre inkabb az ezoterikus ismeretek felé mozdult el, az
amerikai tanitvany, Ralph Losey pedig a csakra-zenei kutatasok és lemezek készitése felé iranyitotta az
6regedé Arnoldot.

9 Graf Hermann KEYSERLING: Das Spektrum Europas, Heidelberg 1928. Az alabb kézolt részletek for-
ditasai is ebbél a kiadasbol késziiltek.
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gek kozott emlit, megtisztel6. Nem hagyhat6 figyelmen kiviil azonban az, hogy
Keyserling tapasztalatai a magyarokrol alapjdban véve mégiscsak egy lettint vilag
archaikus anakronizmusairél szélnak. Az elsiillyedt Monarchia miliéje, hangu-
lata, neveltetése érvényesiil még. Keyserling ezt a jelenséget 6nalloként fogja fel,
nem pedig mint az osztrdk birodalom hatasanak eredményét.

A konyv azért érdemli meg a mai magyar olvasé figyelmét, mert — akar a har-
mincas évek magyar filmjei — egy olyan képet vazolnak a magyar tarsadalomrél,
amely — bar természetesen kézhelyeken nyugodott — jellemzé volt. Volt, mert
napjainkban teljesen idegenként hat a német filoz6fus nemzetkarakterolégiai
vazlata. A mai magyar tarsadalom az egalitaridnus kommunista, majd szocialis-
tava szelidiilé kollektivizmus hatasdra 4gy modernizilédott, hogy kézben elvesz-
tette jellemzSit. Ezért joggal meriil fel az olvaséban a kérdés: megérte-e, meg-
éri-e az a modernizaci6, amely a lényeget t6rli ki az egyénbél, a k6zosségbol?
Keyserlinggel szélva: spiritual-bioetikai kérdés, hogy egy nemzeti kozdsség
fenntartasa sajatossagainak eltérlése aran vajon nem a kézésség elpusztitasa-e.
Globalizal6d6 korunkban a nemzeti sajatossagok ésszerti megérzése értelemsze-
rien kapaszkodét ad, énmeghatarozasi lehet&séget, mig ennek ellenkezgje az
egyénnek és a kozosségnek még magasabb foku kiszolgéltatottsagat jelenti.

Keyserling ugy volt kozmopolita, hogy a spektral-analizisben a szivarvany szi-
neit akarta észrevenni. A Das Spektrum Europas a kontinenst alkoté, markans torté-
neti multtal rendelkezé nemzeteket és mas kézssségeket is atvilagit: hiszen mi-
ként elképzelhetetlen Eurépa térténete az angol, majd brit kiralysag nélkiil,
ugyanigy a teljességhez tartozik a magyar nemzet és dllama, a zsid6sag és a cigany-
sag is. Ezek nélkiil éppolyan hianyos a kép, mint a kényv elsé kiadasa Portugalia
nélkiil, amit Keyserling mar a masodik kiadasba beszerkesztett.

Magyar olvasé szamaéra részben nemzeti biiszkeség taldlkozni 6nmagunkkal,
pontosabban nagysziileink, dédsziileink képével —hiszen Magyarorszag szerepel-
tetése az 1920-as évek exkluziv szinképelemzésében nem magatél értet6dS. Rész-
ben azonban szembenézés a multtal, mint ahogyan a térténelmi Magyarorszag
egykori varosainak — Brassonak, Nagyszebennek, Kassanak, Szabadkanak — mil-
lenniumi fényképei is emlékeztetnek arra, hogy milyen foka a mara beksvetke-

zett romlas.
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Hermann von Keyserling
EUROPA SZINKEPE

Magyarorszdg
(Részletek)

Ami [...] leginkabb megfelel természetemnek, az a magyar »ciganizmus«, nem
pedig az orosz. Ez bizonyidra onnan ered, hogy bennem is él, valahol lényem
legmélyén, a nomad térzsf6. Ez féleg annak készénhets, hogy ez a zene — és ki-
zarélag ez — gy érint meg, mint valami tisztan arisztokratikus szubsztancia. Ki-
zarélag az arisztokrata lélek mélyed magaba és pihen meg ugy, ahogyan azt a ma-
gyar ciganyok zenéje fejezi ki. Ez az olyan ember lelke, akinek lelki lényege ere-
dendéen magasabb rendi, mint természetének polaris fesziiltségei, és akinek
nincs sziiksége arra, hogy akar magaval, akar massal kompromisszumokat keres-
sen — ezt az alapjdban véve polgéri tranzakciét. Olyan emberé, akiben mindig
egyszerre és egyforma erével nyilvanul meg a szellem és a vér, s akinek belsé ket-
t6ssége sohasem jut el a szakadasig, mint Hamleté. Olyan emberé, aki szamara
nem léteznek az élet szenvedései, mert szimara a szenvedés és az 6ré6m, mint az
élet és a halal, egymast sziikségszertien megfelels mellérendeltek. Marpedig a
cigany a hallgatéja kénye-kedve szerint jatszik, csakagy, mint a magyar primds, aki
ahogy a cigdnyok zenéje mindeniitt azoknak a legbelsébb természetét adja visz-
sza, akik kozott élnek. Spanyolorszagban annak szenvedélyét adja vissza, aki tiir-
tézteti magat, am szenvedélye alkalmanként kitér; Oroszorszagban egy céltalan
vérmérsékletet, amely egyik végletb6l a masikba esik, olyan vérmérséklet, amely
kénnyed és nemtérédom, am legbeliil lenytigoz6 nagysaggal bir; Magyarorsza-
gon pedig egy nagyuri lélek megpihenését. Mert a magyarok a legarisztokrati-
kusabb nép, amely ma az eurépai kontinenst lakja. [...]

Angliaban az idealis allapot az, ha mindenki gentleman. Ez az ideal a szemé-
lyi szuverenitas és a tarsadalmi egyenlGség fenntartasai kozti kompromisszum;
tagad mindenfajta kiillonbséget minden tipus kézétt, kivéve a gentleman és a
nem-gentleman koztit. Ez hat az ideélja egy olyan id6k nemességének, amely hitt
az egyenlGségben.

A magyar nép azonban, nagyon is pontosan kiemeli a kiillonbséget. Nem
irigyli nagyurai kivételes helyzetét, inkdbb biiszke ra; nem varja el a fest6i erd6-

ben sétalo6 szarvastol, hogy magasra emelje a fejét, ezt a tartast inkabb 6nmagétél
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koveteli meg. Ez a nép oly médon van szervezédve, hogy tudatosan azonosul az-
zal, ami egy kivalasztott és reprezentativ uralkodéi rétegben a legnemesebb.
A magyaroknak megvan az a belsé lehetSségiik, hogy felismerjenek maguknak
olyan idealokat, amelyeket az egyén nem érhet el a maga szamara. Ok az aristoiok
mint az killénbnek elismertek félényét kifejezetten akarjak. Személyiségik egy
olyan vonasa ellenére, amelyet az egyenléség egyetlen hive sem tanusitott soha,
akarjak a hierarchiat. Itt volnank hat az arisztokratikus szellem jellemz&inek
meghatadrozasanal: az arisztokrata gégjének és méltosagtudatanak egyaltalan
nincs szitksége a létezése szempontjabol ahhoz, hogy massal kiilsé egyenléségben
legyen. Es ez abbél kovetkezik, hogy az 6 tudatdban a hangsily az egyediségén van. Sosem hason-
litja magat mashoz, ebbdl kévetkezéleg nem lehet irigységgel eltelt. Ertjﬁk mar,
miért voltak azok a korszakok, amelyekben az emberiség a legmagasabb szinten
allt, egyben a determinans arisztokratikus mentalitas korszakai®? [...]

Az arisztokrata tehat elsésorban egy kiilénos allatfajta. Masodsorban az em-
beriség egy értékét testesiti meg. Harmadsorban azonban kiilonleges kiilsé ko-
riillmények terméke: kiilonleges kiilsé helyzetre van sziiksége ahhoz, hogy néve-
kedhessen és felviragozzon. Amde ez ugyanigy van minden emberi kategériaval,
kivétel nélkiil, még a proletar esetében is; minden kiillénleges helyzet kiilonleges
lényt formal abbél, akire az adott helyzet illik. A sziiletett proletar tipusanak t6-
kéletes valtozatat csak egy proletarizalt élethelyzetben érheti el. A bolsevisték ezt
a tényt nagyon vilagosan ismerték fel. [...]

A fénemes alapvetSen szabad, alapvetéen fensébbrendt. Ethosza megtiltja
szamara, hogy barmifajta jelentéktelen vagy egyszerten korlatolt dologgal foglal-
kozzék. A ,noblesse oblige” elve szabalyozza val6jaban az életét, hiszen létezésé-
nek feltétele e principium tekintélyén nyugszik. A tokéletesen nagylelkd maga-
tartas uralkodik naluk valéban, mert az adni tudas a kivételezett helyzetének je-
le. A maganérdekek soha nem a legvégs6 férumai, hiszen, mintegy definiciokép-
pen, neki nincs tulajdonképpeni maganélete. Tudja, hogy mar mint maganem-
ber is reprezentativ, méghozza nem is csak olyan értelemben, mint ahogy a ki-
raly reprezentalja a ,népet”, mikézben attérhetetlen korlatot allit maga és az
egyes k6zé, hanem mint minden emberitél megfosztott reprezentalé. Végiil, és
féleg lényegileg szabad, nincs sziiksége arra, hogy béarkivel is szimoljon, hiszen ér-
téke az egyszeri létében all, — mig az uralkodé hercegnek minden egyes személy-
re tekintettel kell lennie. Valamennyi embertipus kéziil az uralkodé az bizonyos
esetekben, akinek masok részérdl a legtobbet kell elviselnie. E fentebb mondot-
tak jellemzik ténylegesen a magyar f6nemest. [...]

Ugyanekkor Magyarorszagon a fénemesség még valéban nemesség. Még azt a

funkciét tolti be, ami a hivatésa. Sajat szelleme determinalja az egész népet, s en-
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nek megfelelen az egész orszag nemes. Minden hibaja ellenére az egész orszag
ideédlja a nagyszeriiség, a nagylelkiség és az aldozatos lelkiilet. Minden magyar
birja az egyediségnek ezt az érzését, amely egyediil teszi az arisztokratat. [...]

Amde vizsgaljuk meg most azt a kifogast, amit a leggyakrabban emelnek a
nagyuri tipussal szemben, s ez majd elvezet Magyarorszig kiillonleges helyzeté-
hez: ez az ellenvetés a benne 1évé jatékosat célozza meg, mondvan, hogy hiany-
zik belSle a komolysag. A dolgok megértésének leggyorsabb médja a kévetkezs
német-magyar kézmondas idézése: Ertelemmel mindenki bir; esze mdr csak a huszdrnak és a
nemesnek van; de szellem csakis a mdgndsokban és a fépapsdgban lakozik.

Ami alatt itt szellemet értenek, nem mas, mint kénnyedség. Marpedig ez a
belsé fensébbrendiiség egyediili biztos kitevéje, pontosan ugyanolyan értelem-
ben, mint ahogy a kegyelem 6nmagaban a nehézkedési torvény feletti uralom bi-
zonyitéka. Gyakran elkeseredem, amikor a kévetkez6t hallom olyan értelmiségi-
ektsl, akik egyébként megérdemelnék, hogy komolyan vegyék Sket: ,,Amit alli-
tok, az nem egy kénnyed jaték eredménye, a probléma bizony sok fejfajast oko-
zott nekem.” Ilyen érzésem van akkor is, amikor masok egy mivet azért idvozol-
nek, mert kinkeserves munka eredményének tartjak. Az ilyesfajta gondolkodas-
mod abszolat értelemben véve alacsonyrendd, mivel csak a munka egyszerd
ethosza szemsz6gébdl latja a dolgokat. Amint azt Walter Pater mondta: only work
can efface the footsteps of work. Amde alacsonyrendi azért is, mert a rabszolgamunkat
a megvaldsitott mesteri tudas folé helyezi. Aki sziméara a munka nehéz, az min-
den esetben és minden tekintetben alacsonyabbrendi annaél, mint aki szamaéra
kénnyu. [...]

Minden nemes ember egy-egy Don Quijote abban az értelemben, hogy a sza-
mara személyes spiritualis vilag tobbet jelent neki, mint minden tény és minden
létez6 norma. Végezetiil pedig a jatékos magatartasa fensébbrendiségrdl tanus-
kodik mindennel szemben, ami objektiv. Nincs ,,dolog”, ami megérdemelné,
hogy valéban komolyan vegyiik. Ezt egyedil az €16 ember érdemli meg; és itt is-
mét Osszetalalkozik egymassal a nemesember és a kereszténység normaja. Az
arisztokracia legfébb elve, hogy ami szamit, az a ,ki” —nem a ,mi”; sem pedig a
j6 és rossz, igazsagos vagy igazsagtalan; az élet és halal 6nmagukban véve. Innét
hat a kiizdelem: nem arrél van sz6, hogy objektiven eldéntsiik, ki téved és kinek
van igaza (ki is tudna ezt valaha is egész bizonyossaggal eldénteni?), hanem ar-
rél, hogy ha egy konfliktust mint férfi a férfival déntenek el, annak, akinek iga-
za van, ugyanazon veszélynek teszi ki magat, mint a masik.

Teljes meggy6z6déssel énekeltem a Nagyur énekét, ezt az Enekek Enekét.
S tettem ezt ugyanazon meggy6z6déssel Magyarorszag kapesan, épp ebben az Eu-

répanak szentelt konyvben. Mert minden, ami valaha is nagyszert volt Eurépdban, az arisztok-
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rata szellemen nyugszik — amely ma csak a magyarokat hatja at mint népet. Barki, aki meglepé-
dik ezen az éllitason, gondolkodjon el azon, hogy amit én nagyur alatt értek, ax
nem mds, mint az emberi faj muvelt tipusa, amit a modern kéztudat ,,nordikus ember” néven idealizdl.
Ami ezt az embert megkiilonboztetné az alacsonyabb rendd fajoktol, az végsé so-
ron nem mas, mint amit én arisztokratikus magatartasnak nevezek. Jéllehet, a
magyarok turani eredeti faj leszarmazottai. Azonban Hermann Wirth Aufgang der
Menschheit (Eugen Diedrichs, Jéna, 1928) cim@ konyvének megjelenése 6ta az a
nézet, amely a ma nordikus emberét, a Germant vagy még inkdbb a Németet
mint olyat tartja fensébbrendtinek, elavultnak nevezets. [...] Mi hat ennek va-
16di mutat6ja? Nem mas, mint a f6uri természet és egyfajta arisztokratikus men-
talitas — nem pedig a sz6ke haj stb. Az emberben a psziché szamit, nem a fizi-
kum. Az 6roklés térvényeinek egyedilallé médjan, egy minimaélis szazaléknyi
nordikus vérnek t6bb fontossaga lehet, mint egy jelentés szazaléknak. [...]

Semmi meglepd nincs abban, hogy egészen napjainkig minden kultarat hédité
tipusu népek hoztak létre. Pszichologiai okokbol kifolyélag ugyanis egyediil 6k tud-
tak urak lenni. A jelenkorig létez6 kulturak elégtelensége szintén ebbdl szarmazik.
Az alacsonyrendti ember, az utca embere soha nem valt volna idesll4, ha egy dara-
big nem szenvedett volna méltatlan bandsmédtél. Ez a pozitiv feladata ennek az
egyenléségben hivé dtmeneti idészaknak: hogy az ezen a téren fennéll6 visszaélése-
ket megsziintesse. Az emberi idedl mégis, ma éppugy, mint mindig, az uri népekben
testesiil meg. Ertheté mar, miért emeltem ilyen magasra Magyarorszagot? Ez az
egyetlen eurépai orszag ugyanis, amelyben a legfébb érték eredendSen meghataro-
zott befolyéssal bir. [...] Es, minthogy egyediil a lathaté idedloknak van példaerejik,
Eurépa szamara a legnagyobb fontossagu, hogy Magyarorszagot ugy értékelje, amint
azt megérdemli.

De érintsiik ennek az orszagnak a kilonleges problémajat is. Mindeddig f6-
leg ugy kezeltem, mint egy jelképet, és mar jeleztem, hogy a valésag az idealnak
csak korlatozott mértékben felel meg. Most, azutdn, amit az el6bb mondtam, ki-
sebbitenem kell a dolgokat, jobban, mint ahogy szeretném, azért, hogy az olva-
s6 ne tévessze dssze onkénteleniil is a kiilonleges allapotot az els6dlegessel. A fe-
udalis Magyarorszag a mai viligban, minden abszolut érték dacara egy elmara-
dott allapotot jelenit meg, és bizony sok mindennek meg kell valtoznia ahhoz,
hogy olyanna valhasson, mint amilyen virtuéalisan. Egy olyan reprezentativ hely-
zet, ahol a nép nem ismer el bizonyos tipusokat mint dnmaga képviselsit, vagy
ahol reprezentativitasuk tobbé mar nem felel meg az idék szellemének, még a
legértékesebb személyek és csoportok esetében is fiziologiai visszafejlédést mutat
— legyen bar sz6 megcsontosodasrél, a kérillmények nem értésérsl vagy elkor-

csosulasrol. [...]

78



kommentar_0702_belivkesz.gqxd 4/20/07 3:09 PM ége 79

BorTos MATE: KEYSERLING ES AZ ARISZTOKRATIKUS MAGYAR ETHOSZ

Magyarorszagon [..1a magyar nemesség valéban képviseli az orszagot, s mi-
vel az egész nép arisztokratikus mentalitasa, s itt kasztszera elszigetel6dés soha-
sem kovetkezett be; ezen kiviil, mivel a politikai ¢sztén olyan fejlett, hogy még a
hanyatlé korszakokban sem kévettek el végzetes hibikat a nemesség egésze ellen.
Amde a régi arisztokratak nem a mai vilag sziiletett vezetéi. Ezért képviseletitk-
nek nincs meg tobbé a végsé felel6sség patosza, igy tehat belsé alkotméanyukban
a tisztan jatékos elem kerekedik feliil. S a magyar nemesek uralkodoi helyzetének
kilénleges természete, amely tokéletesen megfelelt végsé soron a 18. szazad al-
talanos allapotanak, lelkiiket egy viszonylag eredeti dllapotban érizte meg. Amint
a rabszolgatartas t6bb kart okoz a rabszolgatarténak, mint maganak a rabszolga-
nak, annak puszta lehet8sége, hogy egy szolgalot meg lehet iitni, meggatolja a
fensébbrendiség kialakulasat, amely az arnak, még kivaltsagaitél megfosztottan
is, fensébbrendu jellegét megadja. A magyar magnasok lelke, magas intelligen-
cidjuk és csodédlatos vérmérsékletiik dacara ebben az értelemben megdsbbents-
en 6si allapotban van. Es ez az Ssiség, s nem csak az altaluk elveszitett végsé fe-
lelSsségérzet magyarazza szélsGséges jatékszenvedélyiiket. Mely utébbi ebben az
orszagban még ma is majdnem olyan messzire mehet alkalmanként, mint Indi-
aban a Mahdbhdrata idején, amikor is a hercegek asszonyaikat tették fel tétnek. Ep—
pen ebbdl szarmazik az, hogy a magyar politika gyakran fantasztikusnak tinik —
egyediil ez az, amit a képzelGeré a fantasztahoz vezet, akinél a képzelet nem elég
fejlett ahhoz, hogy szervesen illeszkedjen a valésagba. Karolyi Mihaly a két dolog
széls6séges példajat nyajtja. Mint politikus, dupla vagy semmit jatszott teljesen
bizonytalan lehetségek kozepette. S mindezt tette, mint mondjak, egy asszony
kedvéért. Hasonl6képpen, a magyar legitimizmus kiilénleges természete irrealis
szellemi. Akar a parbaj iranti makacs rajongasukban, amely az orosz krakélerek
korara emlékeztet, akar abban, hogy inkiabb parlamentaristak, semmint politi-
kusok, az nyilvinul meg, hogy a magyarok gyakran élnek multbeli és idejétmult
mentalitassal. A politikai vitdkat nem lehet ugy tekinteni, mint éncélut, csak ott,
ahol egyszer s mindenkorra egy meghatarozott rend jott létre, és ahol semmi 1é-
nyeges nincs megkérdéjelezve. Innen szarmazik ezen orszig egyediilallé nyomo-
rusaga, amely pedig a megfelelGen fontos személyiségekben olyannyira bévelke-
dik: ez utébbiak nem fejlédnek; Magyarorszagon a lényegtelen dolgokat oly
mértékben lényegesnek fogadjak el, hogy ami alapvetSen teremtd, az rejtve vagy
burkolt marad, és semmi esetre sem valik, legjobb természetének megfelelGen,
determinans erévé.

Mindezen hibak ellenére jogos volt, ismétlem, hogy Magyarorszaggal kezdtem
a féuri tipus abszolut értékének vizsgalatat. Mert barhogy legyen is, ez a tipus ké-

pes ezen az elSkelé népen keresztiil fejlédve megujitania magiat, s ezaltal a kor
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szelleméhez idomitania magat. Magyarorszigon, altalinos médon, elmaradott-
nak lenni nem a véget, hanem térténelmi fiatalsagot jelent. A magyar nép lénye-
gében véve fiatal. Mostanaig talan kézépkoranak csak elsé szakaszan jutott tal. Ha
a polgari kor folytatédott volna, kétségtelen, hogy hosszu ideig hattérbe szorult
volna, azonban ez a kor mar véget ért. Minden kézegben él — és a proletirok nem
a legutolsok koztitk — egy Gj nemesi ideal vagya. Ezért lehetséges, hogy a magya-
rok, mis médon, mint az oroszok és az olaszok, ugranak néhany etapot, és igy
hirtelen egy magasabb fejlettségi allapotba keriilnek, mint valaha is voltak. Eb-
ben az értelemben geopolitikai helyzetitk nem a legutolsé tényezé. Fensébb-
rendtiek valamennyi szomszédjuknal. Legaldbb annyira begyckerezettek és rava-
szak, mint barmelyik kozilik. Es végiil vériikben van egy parlamentaris — tehat
politikailag modern — gyakorlat, mely 6sibb, mint a briteké. Ez egy politikailag
érett nép.

Ez a megillapitds minden szinten igaz, maskiillénben nem lettek volna maér a
modern kor elétt is politikailag érett népek. Igy hat semmi sem értheté6bb, mint
az, hogy a magyar nemzet egésze mint tlirhetetlen igazsdgtalansagot fogja fel je-
lenlegi helyzetét, amely az elnyomottak soraba dénti; nem érezhet mast, mint
amit az angol nemzet érezne hasonl6 kérilmények kozott. Itt nem beszéltem
masrol hosszasabban, mint a fénemességrél. Azonban igaz az, hogy ez elvileg
minden val6di magyarra illik. Minden kézegben ugyanazon szellem, ugyanazon
ideal él; a fénemesség csakis ezért megtlrt. igy Magyarorszag, belpolitikajat te-
kintve, a Robert Peel-korabeli Angliaéval hasonlé allapotban van; s ez egyaltalan
nem hatrany azok szamara, akik visszatekintenek: annak szamara, aki el6ére néz,
ez egyszerien az érintetlen egészség jele. Ugyanakkor sziikséges, hogy a magya-
rok felkeljenek. S ezt teszik maris 6rias 1éptékkel. Kiilpolitikai téren ez a haladas
nyilvan csak lasst lehet. Ez a nép kicsi; szérnyt szerzédések kotik gazsba. De mi-
csoda belsé lendiilet van benne! Ez utébbi évek alatt elég gyakran jottem Buda-
pestre: és minden alkalommal egy egyre erételjesebb, élettelibb légkért tapasz-
taltam. Szamomra ezért sem kétes egy csoppet sem, hogy Magyarorszag a kozel-
jovében fontosabb szerepet fog jatszani a Kézel-Keleten, mint valaha.

Elérkeztiink a vér vizsgalatanak kérdéséhez. Véleményem szerint a magyarok fen-
s6bbrendisége igen magas fokon a turani vérkeveredésitknek készénhets. A tér-
ténelem egészét tekintve, a turani vezetd népek azok voltak, amelyek a legnagyobb
uralkodék tipusait termelték ki magukbél. Soha a térténelem arjai, akik a vér 6sz-
téne és a rombolas szelleme altal vezetve képesek lettek volna versengeni a tébbi
fajjal, nem hoztak létre olyan csodalatos alakokat, mint Attila, Dzsingisz kan és

Timur Lenk. Es valahany alkalommal a turani vér egy magaskultura vérével keve-
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redett, egyediilalléan fensébbrendid személyiségeket alkotott. A Nyugat sohasem
nemzett olyan embert, mint Akbar, a timurida és radzsputana vér e keveréke.
Szinte mindeniitt, ahol egy nagy akarati ember jelenik meg, vonasai azt sugalljak,
hogy van benne mongol jegy, barmily 6si legyen is. Az utébbi idében példaul Le-
ninnél vagy Clemenceau-nal figyelhetjiik ezt meg. Ugyanez all a népekre is. Ahol
a turaniak kedvezé koérillmények kozott keresztezték egymast, ott nemes és szép
népek jottek létre. Az els6 térsksk, akik Kis-Azsiaba érkeztek, a mai kalmiikskre
hasonlitottak; a bizdnciak nem talaltak elegendé élcet, hogy kigunyoljik utélatos
voltukat. Azonban az igazi tér6kok mar régéta nemcsak az egyik legkiemelkedébb,
de az egyik legszebb nép is. Ugyanez igaz a magyarokra is, azokhoz viszonyitva, akik
elssként érkeztek a Pusztara. Am a turani vér kiilonss erénye jellegzetességének
erejében mutatkozik meg. Az orosz nagy nép, de nem szlavsaguknak készénhets-
en, hanem annak a mongol vérnek, amely a szlavval keverve minden mas szlav nép
folstt mindazt adta nekik, ami mennyiségi és minéségi; igy sziiletett meg a nagy-
szerd fesziiltség a 1élek lagysaga és a féuri szellem keménysége kozott, ami az orosz
embernek nagysagat adja. Egy ugyanilyen fajta erének készénhetéen a magyarok
is megkiillénbéztetédnek azon népektsl, amelyekkel évszazadok 6ta egyiitt laknak,
akikkel hatarosak és folytonosan keresztezédtek. Végeredményben a turani vér
esetében a legcsekélyebb keveredés elegendének tiinik ahhoz, hogy az alapveté ké-
pességek orokletessé valjanak; a magyar fénemesség mindenkor szévetkezett a
nagy osztrak és német csaladokkal, és mégis egy télitk gyokeresen kiillonbozé erét
képviselnek. [...] Ha egy német lélekrdl beszél, a magyar 6szténdsen szivet vagy
vérmérsékletet ért alatta — vagyis épp azt, amit a német egyaltalan nem ért a ,lé-
lek” sz6 alatt. Minden turani csiszolatlan, anti-metafizikus alkat, teljes mérték-
ben e vilag felé fordul6 ember. Egész torténelmiik folyaman léleknélkiilinek tin-
tek, nemcsak azért, mert lényegileg ,cselekedtek”, kovetkezésképpen nem lehetett
tal sok ,lelki életiik”; de még inkabb azért, mert természetiik kizarélagosan har-
cos és politikus, ami azt jelenti, hogy bar van képzelGerejiik és hajlandésaguk, de
igen kevéssé differencialtak az érzelmeik. [...] A magyarok uralkodasra sziiletett
nép. Egyetlen szomszédos nép sem az, talan a szerbek kivételével. Miért ne jatsza-
nanak a magyarok ujbol fontos politikai szerepet? Tény, hogy — akarcsak a téro-
kok — f6ként egy nagyon biztos érzékkel rendelkeznek azon dolgokra nézve, ame-
lyek mindenkor lehetségesek. Ha sziikséges, szélséséges médon opportunistak
tudnak lenni, mar amikor a képzel6eré nem ragadja el Gket... Kétségtelen, hogy
egyszer a szellem és a lélek birodalmaban valami fontosat alkotnak majd az embe-
riségnek. Ha nem tévedek, ami szellemiik szimara eredendéen a legkszelebb all,
azok a formalisan jogi problémak; ez maga is a f6uri természet egyik jellemzé vo-

nasa. Es lelkiik nehezen fogja elérni — hogy azt ne mondjuk, sohasem — a szlav lé-
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lek megkiilénboztetettségét. Am senki nem birhat mindent; a nagyuri természe-
tet is a korlatai hatarozzak meg.

ime, visszatértiink a magyar arisztokratizmus kérdéséhez. Ha a magyaroknak
sikeriil tullépniiik a polgéri dllapoton, ha sikeriil a modern alapokon idejekoran
megval6sitaniuk a nagyir tipusanak meghatarozé helyzetét, az egész muvelt Euré-
pa szamara példaértékivé valnak, feltéve, hogy Eurépanak lesz arisztokratikus
érzéke. Megtehetik ezt az Eurépa szdmara részben idegen természetitk okan: a
szokatlannak a gondolkodas szimboélumava kell valnia, hogy a tudattalan érdek-
16dését magéara vonja. Természetesen nem tudom, igy térténik-e. Mivel a ma-
gyar nép igen kicsi és igen nagy veszélyben van, lévén, hogy a tavolsdg magnas és
paraszt kozstt egyelSre tul nagy; s a szellem hordozéja, a kozéposztaly a békeszer-
z6dések kovetkeztében még inkabb romjaiban van, mint masutt: el6fordulhat,
hogy az alkalom eluszik. De ha van hely, ahol a féuri mentalitas ujjasziilethet,
amely egész Eurépat uralta, valahanyszor a nemesség altalanos allapota felvirag-
zott, az csakis Magyarorszag lehet. Mert, ismétlem, a demokracia Eurépa szama-
ra csak egy fazis lehet, amennyiben Eurépa mint érték nem tinik el. Egy kor-
szak, amelynek minden értelme abban 4ll, hogy az arisztokricia bazisat kiszéle-
sitse. Nevetséges dolog ma az arisztokraciaban reakciés mentalitast latni: sé6t ma
az egyediili haladé mentalitast képviseli. Sohasem lehetséges pontosan meghaté-
rozni, mi a haladas és mi a regresszié, anélkiil, hogy figyelembe ne vennénk az
id6-tényezét. Amikor az osztalyok régi rendje lehanyatlott, a demokrécia haladé
tényezé volt. A vilaghabora 6ta regressziv tényezs, mivel kizarélag a minéség

uralma mentheti meg Eurépat; a mennyiség elve minden értékét elveszitette.
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