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Badok Gergely

VOROS ES FEHER
Terror, retorzio és sxamonkérés Magyarorszdgon 1919—1 921*

Kézhelyszamba megy az a kijelentés, hogy az 1918 és 1920 kézotti id6szak a magyar tér-
ténelem fordulatokban egyik leggazdagabb idészaka. Az ekkor lezajlott radikalis val-
t(oz)asok olyan iranyba sodortidk a 20. szazadi magyar térténelem menetét, amit a mult
szazad elején kétségkiviil csak nagyon kevesen tudtak volna elképzelni. A kétpélusu
Monarchia és vele egyiitt a torténelmi Magyarorszag a vilaghaborus vereséget koveten
dsszeomlott, 1920-ban, a trianoni békeszerzédésben pedig a Magyar Kiralysag elveszi-
tette terileteinek 67, és lakossaganak 57 szazalékat (Horvétorszégot nem szamolva).
A nagy hordereji valtozasok mellett a kortarsak szamara uj jelenség volt az a leszamola-
si hullim is, amely az idénként polgarhaborus viszonyok kézepette megnyilvanult.
A vorésterror és a fehérterror maig stlyos és feldolgozatlan tehertétele a kéztudatnak.!

Avilaghaborus vereség és a trianoni békediktatum kozotti néhany hénap alatt harom
rendszervaltas is lezajlott Magyarorszagon. Az elsé az 1918 8szén kirobbant 6szirézsas
forradalom nyoman létrejstt polgari demokratikus koztarsasag (nevében népkoztarsa-
ség), a masodik az 1919. marcius 21-én megalakult Magyarorszagi Tanacskoztarsasag, a
harmadik pedig az ezt felvalté ellenforradalmi berendezkedés volt. Ezek a rendszerval-
tasok ,tagadtak” az altaluk felvaltott ,vilagot”: a népkoztarsasag a korabbi liberalis-kon-
zervativ parlamentaris rendszert, a tanacskoztarsasag a polgari demokratikus kisérletet,
az 4j ellenforradalmi rendszer pedig mind a demokrata kisérletet, mind pedig a kom-
miin orosz bolsevik gyakorlatat. Mindharom politikai fordulat magaban hordott egyfaj-

ta szamonkérést, ezek jellege, intenzitasa és célja ugyanakkor radikalisan eltért. Az 6szi-

*A Kodoléanyi Janos Féiskolan, 2010. november 12-én rendezett, Fiatal torténészek és tdarsadalomtudésok konferen—
cidja cim tanacskozason elhangzott el6adas szerkesztett valtozata. A széveg varhatéan egy tanulmanykotet-
ben is megjelenik, a Modern Minerva Alapitvany és a Heraldika Kiadé gondozasaban.

1 Az elmult években volt az 1918—20 kézstti események kilencvenéves évforduléja. A teljesség igénye nélkiil
sziikebb témankat tekintve is sziilettek kiilonféle 6sszegzések és megemlékezések. A fehérterror két
leginkabb ismert aldozatanak (a Népszava két munkatarsanak), Somogyi Béla és Bacsé Béla halalanak az
emlékére konferenciat szenteltek a Politikatorténeti Intézetben (http://gondolkodjunkegyutt.hu/
spip.php?article733). Ugyanitt zajlott le egy masik konferencia is az 1919-1920 kozotti idészak vitas
kérdéseirsl (www.polhist.hu/index.php?option=com_jevents&task=icalrepeat.detail&evid=55&ltemid=
4&year=2010&m0nth=06&day=02&uid=7cf4521eb03ba8652cab25490400846f). Az eléadasok egy része
utébb tanulmanyokban is megjelent a Multunk 2010/3. szamaban. Romsics Ignac nagyon jol ésszefoglal-
ta a XX. Szdzad Intézet és a Habsburg Térténeti Intézet kézos, 2009. junius 15-én rendezett, Atva’gua —
Rendszerudltoztatdsok és sxdmonkérések cimet viselé konferencidjan az id6szak politikai fordulatait, ezek tartalmat és
a szamonkérések killonbozé szintjeit (www.xxszazadintezet.hu/bemutatkozo/bemutatkozo/a_konferencian_
elhangzott.html). A tanacskéztarsasagrél tanulmanykotet is megjelent: 1919. A Magyarorszdgi Tandeskoztdrsasdg és
az eurépai forrada]mak, szerk. Krausz Taméds — Vértes Judit, U'Harmattan — ELTE BTK Kelet-Eurépa
Torténete Tanszék, Budapest, 2010.
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rézsas forradalom alatt és ennek nyoman keriilt sor — féleg vidéken — kiilonféle nép-
itéletekre és inzultusokra. Ezeket té6bbnyire a frontokroél hazatérs — fegyvereiket meg-
tarté — katonasag vagy a nélkiilézésbe és bizonytalansagba belefaradt vidéki lakossag kez-
deményezte. Karvallottjai pedig tobbnyire a helyi jegyzék, terménybiztosok, szatécs-
bolt-tulajdonosok és esetlegesen a kuria vagy a kastély épp ott(hon) tartézkodé lakéi
voltak. A févaroshoz kétédik ugyanakkor a forradalom legismertebb aldozata, Tisza
Istvan, akit —a haborus szenvedésekért és nélkiilszésekért okolva —budapesti, Hermina
ati villdjaban ért utol fegyveres katonik bosszaja. A gyilkossagot végrehajté katonak
kiléte és inditékai mindmaig vita targyat képezik, nem sikeriilt bizonyitani a miniszter-
elnsk Karolyi Mihaly, illetve a Nemzeti Tanacs érintettse’:gét.2 Osszességében a megtor-

lasok sporadikusak voltak, szervezett jellegiik és bosszuallé céljuk nem volt.

A vérosterror

Az 1919. marcius 21-én kikialtott (az orosz szovjetrepublik kifejezésbol magyarositott)
Magyarorszagi Tanacskoztarsasag orosz bolsevik tipusa berendezkedést, allamvezetést
és hatalomtechnikai gyakorlatot valésitott meg Magyarorszagon. Létrejotte a legradi-
kalisabb politikai fordulat volt az ujkori magyar térténelemben, és a polgari demok-
rata kisérlettel szemben nélkiilézte mind a vidék, mind pedig a févaros tamogatasat.3
Az Gj ideolégiara épiil6 hatalom az allami berendezkedés, a tarsadalmi és a gazdasagi
lét, valamint a kultara teriuletén egyarant radikélis valtozasokat inditott el. A kor-
maéanyt a Garbai Sandor vezette Forradalmi Kormaényzétanacs valtotta fel, az 4j mi-
niszterek pedig magukat népbiztosoknak nevezték. Az iranyitas kezdettél fogva az egy-
kori kolozsvari Gjsagiré és pénztari tisztvisel6, Kun Béla kezében volt, aki a kommiin
bukasaig mint a kiiliigyekért felelés népbiztos tevékenykedett. A szocidldemokrata és
a kommunista part Magyarorszagi Szocialista Part néven egyesilt, s a hatalom meg-
szerzését kovetSen kozvetleniil is kinyilvanitotta programjat. Eszerint az 4j rendszer-
ben a ,térvényhozoi, végrehajtéi és biraskodé hatalmat a munkas-, paraszt- és kato-
natanacsok diktaturaja gyakorolja”. A régi tipusu biintetébirésagokat megsziintették,
helyettiik pedig a tobbnyire laikusokbél 4llé és politikai alapon itélkez6 forradalmi
térvényszékek végezték a munkat.* A kezdettsl fogva proletardiktatirarél értekezs
Forradalmi Kormanyzétanacs egyuttal kiméletlen harcot hirdetett a szembeszegiil6k-
kel, kijelentve, hogy ,halallal sujt le az ellenforradalom banditaira csakigy, mint a
fosztogatas brigantijaira”.5

2 V6. SCHONWALD Pal: A Kdrolyi-per, Kossuth, Budapest, 1985.

3 Lasd Rowmsics Ignéac: Magyarorszdg térténete a XX. szdzadban, Osiris, Budapest, 20013, 124.

4 Err6l némileg elfogultan, de részletesen ir Dr. SARLOS Béla: A Tandcskdztdrsasdg forradalmi térvényszékei,
Kozgazdasagi és Jogi, Budapest, 1961.

5 A magyar munkdsmozgalom torténetének vdlogatott dokumentumai, VI/A, szerk. Gabor Sandorné — Hajdu Tibor —
Szab6 Gizella, Kossuth, Budapest, 1959, 3—4.
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A minden tekintetben 4j, kommunista rendszer — céljai biztositasara és a létrehozott
intézmények megtartasara — marcius 26-an felallitotta uj karhatalmi szervét, a csendérsé-
get és a renddrséget felvalté Vorss (”)rséget.6 A szervezetet kozvetlentl a Landler Jend
vezette Beliigyi Népbiztossag alad rendelték, tagjai pedig igény szerint athelyezheték voltak
a Vorss Hadseregbe. Ez a — a Magyar Tudomaényos Akadémia épiiletében székels — fegy-
veres szervezet tobbnyire frontot megjart, a Monarchidban szocializalodott tisztekbél,
csend6rokbél és rendérokbol allt, igy a kommiun iranti lojalitasuk és megbizhatésaguk
erésen kétséges volt. Ezért a fegyveres szervezetek sora még ugyanebben a hénapban ajabb
alakulattal béviilt: a kiillonféle — meglehetSsen heterogén 6sszetétel — terrorcsapatokéval.
A szocializalasi, majd hadigyi népbiztos, Bchm Vilmos visszaemlékezése szerint még a
kormaényzétandcs tagjait is meglepte a ,kormanytél nem engedélyezett, sem a hadsereg-
hez, sem a vorosérséghez nem tartozé szabadcsapatok” felttinése Budapesten. A kisebb
er6ddé valtoztatott Batthyany-palota kapuja folétt egy tabla adta hiril ,,a forradalmi kor-
manyzétanacs terrorcsapatanak” a létrejottét.” Az, hogy ki adott utasitast az efféle csopor-
tok létrehozasara, nem deralt ki. A legkozelebbi kormanyzétanacsi iilésen az ,6tletgazda”
szerepét senki nem vallalta — bar a kommunista hatterd beliigyi népbiztoshelyettes, Vagé
Béla elismerte, hogy ,akart egy csapatot szervezni”. Valészintsithets, hogy mivel Kun
Bélanak vezets poziciéja és kézponti befolyasa volt, az 6 hozzajarulasa nélkiil egy ilyen
szervezet nem johetett volna létre. A felallitott terrorcsapatok kéziil leghirhedtebbé a
Cserny Jézsef, Szamuely Tibor és Korvin Otté vezette csoportok valtak.® Az altaluk vég-

rehajtott gyilkossagokat és retorzidkat szoktak virdsterrorként emlegetni.9 Ezek a terrorkii-

6 A Voros érséget Jancsik Ferenc (1882—1944) vezette. Eredeti foglalkozasa vasesztergalyos volt. A vi-
laghaboruban orosz hadifogsagba esett, majd tagja lett az Oroszorszagi Kommunista (bolsevik) Part ma-
gyar csoportjanak. A tanicskoztdrsasiag bukdsa utan elitélték, de a késébbi fogolycsere keretein beliil a
Szovjetunidba tavozhatott.

7 BOHM Vilmos: Két forradalom tiizében, Népszava, Budapest, 19462, 292—-293.

8 Cserny Jozsef (1892-1919) eredetileg cipészsegéd volt, a vilighaboraban pedig mar a haditengerészetnél
szolgélt, majd 5 évnyi katonaskodas utan Szovjet-Oroszorszagba szokott. Egy agitatorképzé iskola elvégzése
utan hazatért és a Kommunistak Magyarorszagi Partjanak (KMP) fegyveres 6rségéhez szeg6dostt. A pro-
letardiktatara alatt az altala vezetett csoport kitint killonds kegyetlenkedéseivel és gyakori gyilkossagaival.
A kommiin bukasa utan elfogtak és 1919 decemberében kivégezték. Rola bévebben BOHM: I. m., 292—-296;
http://hu.wikipedia.org/wiki/Cserny_J%C3%B3zsef. — Szamuely Tibor (1890-1919) eredetileg ujsag-
iréként tevékenykedett, majd a fronton fogsagha keriilt és Szibériaban volt hadifogoly. Itt ismerkedett meg
Kun Bélaval, hazatérte utan pediga KMP KB és a Voros Ujség szerkesztébizottsaganak tagja lett. A tandcs-
koztarsasag alatt hadiigyi népbiztoshelyettesként és kozoktatasiigyi népbiztosként dolgozott. Terror-
killénitménye, a ,Lenin-fiuk” a diktatara legrettegettebb alakulatanak szamitott. A kommiin bukasa utan
menekiilni kényszeriilt, és az osztrak hatar kozelében éngyilkossagot kovetett el (tartja magat egy olyan
nézet is, hogy a magyar csendérség lel6tte). Roppant elfogult bemutatasa SIMOR Andras: I;gy élt Szamuely Tibor,
Moéra, Budapest, 1978. — Korvin Otté (1894—1919) banktisztviselsként dolgozott, a Galilei-kér tagja és
killonb6zé héaboruellenes illegilis csoportok szervezgje volt. A KMP egyik alapitéja és a Kozponti
Bizottsag tagja. A tanacskoztarsasag alatt a Beliigyi Népbiztossag Politikai Nyomozé Osztalyanak volt a
vezetSje. A kommiin bukasa utan elfogtdk és nyolc tarsaval egyiitt kivégezték. Elfogult, politikailag motivalt
bemutatasa SIMOR Andras: fg)} élt Korvin Ott6, Méra, Budapest, 1977.

9 Ez a tanacskdztarsasagnak az orosz-szovjet orientdcidja miatt a szimbolikajaban preferalt vérésnek a
hasznalatabol eredt. A ,,voros” egészében véve magit a szocialista munkasmozgalmat és forradalmiségot

jelképezte.
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lonitmények kiilséségeikben is eltértek a tobbi csoporttdl: jellegzetes bérkabatjuk, bér-
nadragjuk, tinyérsapkajuk és katonai felszereléseik (példéul kézigranatok, gyalogsagi
agyuk, aknaveték) konnyen megkilonboztethetévé tették ket mas szervezédésektsl.
Erdekes kérdés és tovabbi kutatasra varé feladat, hogy kimutathat6-e a létrejott fegyve-
res csoportok tagjai és vezet6i kozott valamiféle k6zos vonas. Annyi nagy valészintség-
gel kijelenthets, hogy dénté tébbségiik a 19. szazad nyolevanas—kilencvenes éveiben
szuletett, jelentés résziik pedig a szazadfordulén erére kapo szakszervezeti mozgalom-
ban és mas munkasmozgalmi tevékenységben is aktiv szerepet vallalt. Sokuk &szintén
hitt a magantulajdont meghaladé, a termeléeszk6zok koztulajdonba vételét és az egyre
szélesebb valasztéjogot hirdetd vizié vilagjobbité eredményeiben. Nagy részitk megta-
lalhaté valamelyik wld6zétt illegalis munkdsmozgalomban, illetve Galilei-koéros vagy
egyéb antimilitarista mozgalomban is. Legnagyobb kézésségi élményiik azonban az I.
vilaghaboru és az azt kovetd szovjet hadifogsiag volt. A vilaghaborus célokbol hamar
kidbrandultak, az elhuz6d6 nehézségekért és szenvedésekért sokuk a hazai viszonyokat
karhoztatta, és radikalis valtozasokat siirgetett. A fogsagba esést szamos esetben egyéni
tulélési stratégiaik is motivaltdk. A kozel kétmilliényi oroszorszagi hadifogolybél sza-
mottevé — mintegy 300 ezernyi — tekinthet6 magyarnak.!® A kériikben tevékenykedé
szovjet agitatorok rendkiviili mértékben hatottak, sokuk lelkesedni kezdett a forradalo-
mért. Hamarosan a Vorés Hadseregben — ardnyat tekintve — a magyar kontingens lett a
legnagyobb. Az éhség és a biztonsdg irdnti vagy is sokakat késztetett a belépésre.!l
A koz6s tapasztalatok és élmények mellett a fegyveres terrorfiakhoz nyilvanvaléan sokan
csatlakoztak puszta kalandvagybél is. Szamosan pedig a megbomlott allami rendben
rendszerint megjelené garazda, szélhamos, felelStlen, szadista és egyéb agressziv cso-
portokbdl verbuvalédtak. Ideolégiai elkstelez6désiikre kétségkiviil hatott az anarchiz-
mus, anarchoszindikalizmus és a kommunizmus; ez azonban mégsem valt egy tobbé-
kevésbé koherens vilagképpé. Tagjaikat ezenkivil a partfegyelem hianya is jellemezte,
ezért a terrorfiuk (kiilénssen a Cserny-csoport) ,a kommunista ideolégiat tobbé-
kevésbé elismers, ontérvényd forradalmarok” csapatainak tekinthetsk.1?

A féhadiszallasul a Batthyany-palotat kijelsl6 csoport létszama révid idé alatt min-
tegy kétszaz fére duzzadt. Szamuely, Cserny, Korvin és masok szerepe a ,burzsoazia”
elleni harc mellett az volt, hogy helytélljanak az orszagszerte szarba sz6ké ellenforradal-
mi megmozdulasokkal szemben, és biztositsik — ha nem is a hatorszag lojalitasat, de
legalabb — a lakossag passziv magatartasat. Szamuely egy — a V6ros (stégban megjelent
— februari cikkében a forradalmi terror céljat a megel6z6 csapasok végrehajtasiaban
jelolte meg. Felhivasa szerint ,,mindeniitt szaladgalnak, agalnak az ellenforradalmarok,

iissétek le sket! Ussétek agyon ott, ahol talaljatok 6ket! Ha csak egy 6rara is sikeriil felil-

10 HAJpU Tibor: Katondk, hivatdsos tisztek szerepe a magyar és az orosz forradalmakban (1917—1921), Térténelmi Szemle
2009/4., 532.

1 Lasd Uo., 533.

12 KONOK Péter: Az erszak kérdései 1919—1920-ban. Vordsterror — fehérterror, Multunk 2010/3., 76-77.
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kerekedni az ellenforradalomnak, nem lesz kiméletes egyetlen proletarral sem. Miel6tt
vérébe fojtansk a forradalmat, fojtsatok Sket a véritkbe!”!3 A szamtalan terrorcsapat
koéziil a Cserny-féle csoport volt az egyik, amelyik meglehetésen rugalmasan értelmez-
te ,feladatat”: onkényes kivégzések tucatjai, megtorlasok és fosztogatisok szegélyezték
utjukat. Az idénként 6nfeji és makacs Cserny altal vezette alakulat ,,akci6i” nem viéltot-
tak ki osztatlan lelkesedést a korményzoétanacs kéreiben sem, hamarosan Kun Béla és
Vagé Béla is a feloszlatasukat szorgalmazta. A csoport tagjai — ahogy Bchm Vilmos had-
igyi népbiztos megvonta mérlegét — ,labbal tiportik a tandcskoztirsasag torvényeit és
rendelkezéseit. Egyetlen jogalapjuk volt: allig {6l voltak fegyverkezve.” Ennek eredmé-
nyeképpen pedig tevékenységiik tulajdonképpen ,kohéja volt az ellenforradalmi elége-
detlenségnek; ha éntudatlanul is: szovetségesei voltak az ellenforradalmaroknak”.!*
A szabadon garazdalkodé csoportokkal szemben Béhm mint a hadsereg 4j féparancs-
noka (Korvin Ottéval és Jancsik Ferenccel egyetértésben) mar aprilis 30-4n elrendel-
te, hogy a Vorsés Hadsereg vagy a Vorss érség hivatalos alloményidba nem tartozé vala-
mennyi ,politikai terrorcsapat vagy mas elnevezés alatt mikods kilon csapat haladék-
talanul foloszlatando és az ott 1évé katonak a véros hadsereg kotelékébe besorozandok”.
A parancsnak ellenszegiilékre , régtonitéls torvényszék” elé allitas vart.1> Az ily médon
feloszlatott Cserny-csoport majus 19-én, Go6dosllén leadta fegyvereit, szamos tagjat
pedig a frontra Vezényelték.16 De Cserny nem szint meg hatalmi tényezé lenni, hanem
hamarosan uj csapatot kapott, amellyel a Politikai Nyomozé Osztaly kételékeibe tarto-
zott. Ez a mintegy negyvenf6s masodik Cserny-csoport a korabbi tevékenységét ,izte”,
nyomoz6 minéségében ujra a hatorszagban folytatta 6nkényeskedéseit, szamos esetben
a Szamuely Tibor vezette ,Lenin-fiukkal” kézésen végrehajtva akcioit.l” A foldosztas
elmaradasat, az erészakos rekviralasokat és a kényszersorozasokat megelégels lakossag
szamos helyen ellenforradalmi megmozdulasokat szervezett a tanacskdztarsasaggal
szemben. Junius 18-4n vidéken (elsésorban a Duna—Tisza kézében),!8 junius 24-én
pedig a févarosban is felkelések robbantak ki. A Forradalmi Kormanyzétanacs ezeken a
megmozduldsokon csak nagy nehézségek aran tudott arra lenni, az ellenszegiil 6k leve-
résében a Cserny és a Szamuely vezette csoportok is aktivan részt vettek. Ez a szerepval-

lalas ujabb legitimaciot biztositott a terrorcsapatoknak, bizonyitva miksdésiik 1étjogo-

13 Voros U'jség 1919. februar 11.

14 BOHM: I. m., 293.

15 Uo., 294.

16 A csoport fegyveres erejét jol titkrézi a lefegyverzésiikkor leadott fegyvereik és 16szereik mennyisége,
amelyek négy vagont is megtsltsttek. A csoporttél tobbek kozott 6 aknavetét, 7 gépfegyvert, 130 lada kézi-
granétot, 807 lada aknavet6- és dgyalészert, illetve 8 személyautét és 6 teherautot is elkoboztak.

17 A, Lenin-fiuk” elnevezés a két vilaghaborua kézstt a karhatalom éltaldnos megnevezésévé valt, de erede-
tileg csak a Szamuely vezette csoport tagjaira vonatkozott. Az elnevezés Szamuelynek egy majusi — Leninnél
tortént — latogatasabol eredt, aki jelvényeket kiildve fejezte ki elismerését a hazai karhatalmi csoportok
tevékenységét illetéen. Lasd KONOK: I. m., 78.

18 A Duna—Tisza kozi ellenforradalmi megmozdulasokrol lasd ROMSICS Ignac: A Duna—Tisza kéze hatalmi-poli-
tikai viszonyai 1918—19-ben, Akadémiai, Budapest, 1982, 122—-164.

19



KOMMENTAR + 20113 — A HATALOM ARNYAT

sultsagat. Az ujra meger6s6dé Cserny maganak vindikalva a gy6zelmet, a terror tovab-
bi fokozasara és a leszamolasok folytatasara kért felhatalmazast Kun Bélahoz és a hadse-
reg féparancsnoksaghoz irott levelében. Alléspontja szerint: ,Veszélyben a proletardik-
tatura! Budapesten dithéng az ellenforradalom, s hogy nem diadalmaskodott, az kiza-
réan az én embereim érdeme [...] Ezen utolsé hirom nap megmutatta, hogy véres kéz-
zel kell 4tgazolni és vérbe kell fojtani minden ellenforradalmat [...] Lenni vagy nem
lenni, ez most a kérdés! Ne tétovazzunk, fogjak keményen keziikbe a g’yeplét."19 A rovid
ideig hezitdl6 kormanyzétanacs végil — a csoport tulsagos megerésodésétdl tarté szoci-
dldemokratadknak engedve — az osztag lefegyverzését hatarozta el. A fegyvereket elvették,
a tagokat pedig Cserny-zaszl6alj néven a frontra kiildték. A révid frontszolgalat utan,
julius kézepén azonban a kiilénitmény mar Gjra Budapesten volt. Hazahozatalat maga
Kun Béla kezdeményezte, aki az egységet a hatorszag fokozottabb biztositasira és az
engedékenyebb jobboldali szocidldemokrata politikusokkal szembeni eréfelmutatasra
akarta hasznalni. Cserny embereinek segitségével sikeriilt megakadalyozni egy Kun
Bélaval szembeni puccsot is, igazi bevetésre azonban mar nem maradt idé.

A ,Lenin-fiuk” akciéi donté tobbségiikben célzottak voltak. A forgatékényv tobb-
nyire a kévetkezé volt: ahol a tanadcskdztarsasagot és a proletardiktaturat veszély fenye-
gette, oda leutazott Szamuely Tibor a pancélvonatan, a helyszin ,pacifikalasahoz” sziik-
séges mennyiségld Lenin-fiaval, vérésérrel. A, vétkeseket” — tébbnyire statarialis uton,
jogszeru birésag és a legelemibb legélis hattér latszata nélkiil — kivégezték. A voroster-
ror aldozatéva valtak ily médon a rendszerrel alapvetéen (ab ovo) szemben 4ll6 régi
rend hivei: a polgéarsag, a kozép- és kisbirtokosok, de még a rekviralasok, az erészakos
sorozasok miatt elégedetlen kis- és szegényparasztok is.

Alig fél évvel a kommunista rendszer bukésa utan, mar 1920 elején megkisérelték a
vorésterror aldozatainak a leheté legaprélékosabb 6sszegyijtését és dokumentalasat.
A feladatot Vary Albert budapesti kiralyi f6iigyész vallalta, munkéja eredményeképpen
pedig 587 fére taksalta a halalos dldozatok szamat.20 Az aldozatok ,bine” dénté tébb-
ségben azok ,ellenforradalmi magatartasa” volt — az 4j rendszerrel szemben. Néhany
esetben azonban taldlunk kéztérvényes cselekedetek —lopasok, betérések vagy fosztoga-
tasok, illetve kémkedés miatt — végrehajtott halalos itéleteket is. Az aldozatok szama
azonban mindenképpen tulzé, Vary adatgytGjtését szamos helyen pontositani sziikséges.
A vérdsterror elszenvedSinek mintegy fele valoban a véréskatonak, illetve kiilénféle
terrorcsapatok szadista akcioinak esett aldozatul: ez igy volt Szolnokon, Csornan, Solt-
vadkerten, Piuspokladanyban, Solton és a tanacskoztarsasag befolyasi 6vezetéhez tarto-
26 mas helyeken is. Fontos distinkcié azonban, hogy az dldozatok kézel masik fele fegy-
veresen is szembeszegiilt az uj renddel, ezek jelentés része pedig klasszikus lovoldozés-

ben vesztette életét. Ilyen 6sszecsapasokra keriilt sor Sopronban, Dunapatajon, Ke-
19 Idézi BOHM: L. m., 295.

20 Dr. VARY Albert: A vérés uralom dldozatai Magyarorszdgon, 1920-1923 kozott tobb kiadasban, az 1923. évi
kiadas reprintje: Hogyf Editio, Budapest, 1993.
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celen és Muraszombatban is. A levert ellenforradalmi mozgalmak utan rendszerint a
helyszinen még tobbeket is megkinoztak, bérténbe csuktak vagy kivégeztek. Az ilyen
utélagos statarialis eljarasok célja a megtorlas és a tovabbi szervezkedésektsl valé elret-
tentés volt. A voroskatondk, a Lenin-fiuk és egyéb osztagok megjelenése szinte sehol
sem valtott ki osztatlan lelkesedést, a lakossag idegenkedett az uj fegyveres csoportoktol.
Az aldozatok kézétt talalunk olyanokat is, akiket korabbi sérelmek kivéltotta bosszabol
gyilkoltak meg, vagy mert ,viselkedésiikkel” provokaltdk valamelyik karhatalmi alakulat
tagjait. Tovabba el6fordult, hogy valakit tévedésbdl 16ttek agyon, vagy a lovoldszést
részeg katonak kezdeményezték. Az elébbire keriilt sor Pahiban, utébbira pedig
Récalmason és Sajovelezden. Vary ugyanakkor olyan sajnalatos eseteket is a vorésterror
»szamlajara” irt, ahol az aldozatokat a témeg lincselte meg (példéul Herincsén), vagy a
voréskatonak és a benyomulé roman hadsereg (Szabolcsban), esetleg az ellenforradal-
mi felkel6k és a vordskatonasag kozotti tizharcnak valtak aldozataiva. Az aldozatokat
6sszesité regiszterben még olyan megdébbentSen abszurd leirasokkal is talalkozunk,
amikor a meggyilkolt téves helyzetfelismerésébol fakad6an valt aldozatta. Erre példa az,
amikor Csepelen és Solton is az aldozat az 6t igazoltaté voroskatonakat ,,fehéreknek”
nézte, és eszerint viselkedett.

Uj, addig ismeretlen jelenség volt, hogy a hatalom — a tovabbi konszolidacié biztosita-
sa, valamint a varhaté ellenallasi gécok lecsendesitése érdekében — a lakossag korébol
sokakat preventiv célbél lefogatott, és pincékbe zart. Ezek a tuszszeds akcidk a févarosban,
majd ennek nyoman vidéken is f6ként egyes helyi elitcsoportokat, vezéregyéniségeket és
f6bb véleményformaldkat céloztak meg. A szembeszegiilést ezek a megel6z6 csapasok sza-
mos esetben mar csirajukban elfojtottak, ugyanakkor nyilvanvaléan csak fokoztdk a kom-
miunnel szembeni ellenérzéseket. Bohm ezeket a tuszszedé akcidkat ,erkolcstelen”, bar-
bar cselekedeteknek mindsitette visszaemlékezésében, amelyek nélkilozték az ,erkoslesi
jogosultsagot”, és igazi hasznot nem hajtottak a tanécsk(’jztérsaségnak.21 Ilyen lefogasoknak
valt aldozatava a korabban haromszor is miniszterelnokként tevékenykeds Wekerle
Sandor, a korabbi miniszterek koziil pedig baré Szurmay Sandor, baré Szterényi Jozsef,
valamint a késébb miniszterelnsk Huszar Karoly és Simonyi-Semadam Sandor is. A tasz-
szed6 akcidk tovabbi dldozatai egyéb miniszterek mellett a fels6hazi tagok, a felsépapsag,
valamint a bankszektor prominensei, esetlegesen egyes mérvadé folyoiratok f6szerkesztSi
vagy mas véleményformalék koziil keriiltek ki.?2 A tuszul ejtettek szama koriilbelil 500
fére taksalhato, dénté tobbségiik pedig mar majus végén kiszabadult. Ezek a korabban
elképzelhetetlen cselekedetek mély nyomokat hagytak az aldozatokban, akik szamos eset-
ben el is tulozték szenvedéseik mértékét. Bohmnek abban valészinileg igaza van, hogy a

letartéztatott f6bb prominensek kéziil néhanyan csupan személyes szabadsagukban voltak

21 BOHM: 1. m., 299.

22 A tuszszed6 akcidk aldozatainak ,élményeirsl” informal Somogyi Zoltannak a Horthy-kor szellemében
fogant — éppen ezért elfogultsagoktél sem mentes — dsszefoglalasa: SOMOGYI Zoltan: A rémuralom napjaibsl —
Tiiszok és egyéb torténetek, Patria, Budapest. 1922.
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korlatozva, Wekerle és masok is a rovid gyajtéfoghazi tartozkodas utan tovabbra is megkii-
Iénbéztetett banasmodban részesiiltek (Wekerle immar a Park szalloban elszallasolva), és
szamos kivaltsagot élvezhettek.?3

Minden elnyomais ellenére 1919 nyaratél a hatorszag egyre erételjesebben fordult
szembe a rezsimmel. A Vérés Hadsereg roménokkal szembeni tdimadésa par nap alatt
dsszeomlott, a romén csapatok atkeltek a Tiszan, és akadalytalanul 6z6nléttek a févaros
felé. Ezzel nemcsak a Forradalmi Kormaényzétanacs, de a kommunista kisérlet sorsa is

megpecsétel6dott.

A romdn kiralyi csapatok gardzddlkoddsai

A kommiin bukasakor Magyarorszagon tébb hatalmi-politikai kézpont jott létre,
azonban ezek egyike sem uralkodott az orszag egésze folott. Az orszag tekintélyes
részén a roman hadsereg iranyitotta a kozigazgatast, Budapesten pedig rovid életd
»szakszervezeti” kormany alakult. A Nyugat-Dunantulon és Bécsben ellenforradalmi
csoportok tevékenykedtek, Szegeden pedig ellenforradalmi kormany allt fel. A mar
addig is kaotikus viszonyokat a Szeged—Baja—Pécs vonaltél délre francia és szerb meg-
szallas tetézte.

A korszakrol 52616 feldolgozasokban altalaban kevés sz6 esik a roman kiralyi hadse-
reg Magyarorszagon allomasozé csapataihoz koétheté atrocitdsokrél, deportalasokrol és
gyilkossagokroél. Ez azért is furcsa, mert a roman katonasag nemcsak a févarost, hanem
1919 augusztusaban a Dél-Dunéntult leszamitva az egész orszagot megszallta. Ezeken a
teriileteken a romén katonasag nemcsak a postat és a sajtot ellendrizte, de lényegében
az egész politikai és katonai kozigazgatast is gyakorolta.24 Az elfoglalt teriiletek ,,meg-
tisztitasa” mellett a megszallok szinte régtén elkezdték a fellelhets javaknak, minde-
nekelStt a gabonatermésnek, az allatallomanynak, a kézlekedési eszk6zoknek, a vasuti
jarmiveknek, de még egyes gyarak komplett gyartésorainak és gépparkjinak a sziszte-
matikus 6sszegytjtését és Romanidba szallitasat. Ezeket hdborus jovatétel cimén koboz-
tak el, vagy csapataik ellatasara hivatkoztak.25 A kijarasi tilalom bevezetése, a cenzira és
a roman hadsereg erészakos megnyilvanulasai szamos esetben a lakossag ellenéllasaba
utkoztek, igy tobb helyen is 6sszettizésekre keriilt sor a megszall6 alakulatok és a civilek
kozott. A levert szembenallasok utdn rendszerint botozasok, beboértonzések vagy gyil-

kossagok is torténtek. Kisvardan és Jaszszentandrason a helyi direktérium tagjait a

23 BOHM: I m., 300—301. A foglyok sanyaru mindennapjairél lasd FENYES Laszl6: A tuszok napjaibsl. Fsl-
Jegyzések, Fényes Laszlé Hetilapja 1919. oktober 23., 17-20; 1919. oktéber 23., 18—23.

24 ROMSICS: Magyarorszdg torténete..., 134:.

25 A romén hadsereg jelenlétét és szerepvallalasait j61 dokumentalja napléjaban a szévetséges katonai mis-
szi6 amerikai vezet§je, Harry Hill Bandholtz tdbornok: Harry Hill BANDHOLTZ: Naplé nem diplomata médra —
romdn megszdllds Magyarorszdgon, Magyar Vilag, h. n., 1993. A romanok altal megszallt f6varost mutatja be L.
NAGY Zsuzsa: A fovdros romdn megszdllds alatt, Budapesti Negyed 1994/2., 105-124..
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roman katonasag egységei végezték ki, masutt — igy példaul Nyégerfalvan vagy a szom-
szédos Korsstarkinyban — regularis és félkatonai roman alakulatok rendeztek vérfir-
dét a lakossag korében. Csak ez utobbi helyen mintegy 80-90 fére teszik a halélos aldo-
zatok szamat. Politikai okokbo6l Hédmezévasarhelyen kériilbelil 50-en, Vacon pedig
majdnem 60 {6 veszitette életét. A Vorés Hadsereg katonai kéziil is tobben meghaltak.
Monoron példaul — ahol a roméan hadsereg megtamadott egy katonakkal teli vonatot —
53 voroskatonat végeztek ki. Az dldozatok pontos szamat nem tudjuk, azok szisztemati-
kus 6sszegyljtésére mindmaig senki sem véllalkozott. Az antant utasitasainak engedel-
meskedve a roman hadsereg csak 1919. november 14-én iritette ki a févarost, mig a

Tiszantulroél csak 1920 aprilisaban vonultak ki.

A fehérterror

A révid élett aradi ellenforradalmi kormany utén az orszag ,visszafoglalasanak” kiindul6-
pontjava a franciak altal megszallt Szeged valt. A varos kézponti helyet foglalt el az ellen-
forradalomban: az ide sereglé emigrans politikusok, katonatisztek és menekiiltek szamara
szinte kultikus kézpontta lett. Szeged —bar miikédtek benne a tanacskoztarsasag helyi szer-
vei — kiviil esett a kormanyzétanacs hatékorén, ezért a hatalomatvételt, illetve a visszatérést
siirget6 és tervezget$ politikusok szamara idealis helynek szamitott.?6 Az itt kistlstt un.
»szegedi gondolat” a killénb6z6 konzervativ, antikommunista, nacionalista és részben anti-
szemita — érzelmileg erésen tulfitstt — ideologiaknak volt az elegye.

A nyar folyaman Szegedre sereglé tisztekbdl és a verbuvalt kérnyékbeliekbdl az el-
lenforradalmi kormany tobbé-kevésbé iit6képes hadsereget (Nemzeti Hadsereg) allitott
fel, ennek a vezetését pedig a vilaghaboruban kitiint, nagy tekintélynek 6rvends Horthy
Miklésra bizta. Juliusban mar mintegy Stezer £6s alakulat allt rendelkezésre, melynek
tdbb mint felét tisztek alkottak.?” A rendelkezésre all6 tartalékos — és tényleges — tiszte-
ket junius elején 100-150 f&s, un. tiszti szdzadokba szervezték.?8 A felallitott hadsereg
tagjainak nézeteit szélséséges radikalizmus, nacionalizmus, antikommunizmus, irre-

dentizmus jellemezte.29

26 BOKOR Pal: Szegedorszdgtol Magyarorszdgig. Visszaemlékezés a szegedi ellenforradalmi napokra 1919 [1939], reprint, Bel-
vedere Meridionale, Szeged, 2005; UJLAKI Antal: Szeged a forradalomban és a nemzeti f6ltdmaddsban, Szeged Varosi
Nyomda és Kényvkiadé Rt., Szeged, 1921. A szegedi ellenforradalomrél részletes dokumentacidkat szol-
galtat KELEMEN Béla dr.: Adatok a szegedi ellenforradalom és a szegedi kormdny torténetéhez, szerzéi kiadas, Szeged,
1923; PAAL J6b: A sxdx napos szegedi kormdny. Az ellenforradalom torténete, Budapest, 1919.

27 Ennek oka az volt, hogy a varos kérnyéki toborzasok a parasztsag kérében nem jartak sikerrel, egykori
regularis katonak, tdbornokok és térzstisztek viszont folyamatosan érkeztek Szegedre, névelve a tisztikar
addig is relativ talsulyat.

28 Az ellenforradalmi hadsereggel foglalkozo, meglehetésen elfogult munka PATAKT Istvan: Az ellenforradalom
hadserege. 1919—1921, Zrinyi, Budapest, 1973.

29 Jelezni szeretném, hogy az irredenta és antikommunista hangulatot teljesen legitim , életérzésnek” te-
kintem.
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A berendezkedé ellenforradalom szinte valamennyi résztvevéje szitkségesnek tartot-
ta a politikai ellenfelek, féként pedig a tanacskoztarsasag szerepléinek vagy kiszolgaléi-
nak felelésségre vonasat. Egyes megtorl6 akciok mar Szegeden lezajlottak, az augusztus
elején a Dunéntulra vonulé csapat ténykedését pedig ugyancsak szamos kivégzés kisér-
te. Az dldozatok kézott voroskatondkat, egykori direktériumi tagokat, legtobb esetben
pedig a kommiinben semmilyen szerepet nem jatsz6 (sokszor zsid6 szarmazasd) szemé-
lyeket taldlunk. A gyilkossagok elkévetéinek magyarazatdban a fehérterror kézvetlen
véalasz volt a vorosterror diktatarajara, ezért a vorosterror nélkiill nem is értheté meg
egészen. E két jelenség sorsa osszefonodik. A gyilkossagok végrehajtasaban és az arra
val6é buzditasban féleg volt katonatisztek jeleskedtek. A fehérterror nem volt elképzel-
heté a jellegadé katonasag, a killonitményesek, a Nemzeti Hadsereg tagjai nélkil. Ko-
ziiliik is a leghirhedtebbek talan Prénay Pal, Ostenburg-Moravek Gyula és Héjjas Ivan
voltak.30 Koziilik Prénay az, akinek egészen rendkiviili szerepe volt a lezajlott atrocita-
sokban, személyes habitusanak és nézeteinek készonhetSen ugyanis — Gémbés Gyula
mellett — neki alakult ki kivételesen j6 kapcsolata Horthyval. Keserten irja Prénayroél
az elsé hadseregparancsnoksag vezérkari f6néke, Shvoy Kéalman, hogy ,teljesen hatal-
maéba keritette Horthyt, nem engedelmeskedett senkinek, allam volt az allamban, és
rengeteg bajt csinalt, sok szégyent hozott a honvédség nevére. Szazadaban sok rovott
multd, tiszti mivoltat igazolni nem tudé alak volt, akik minden aljassdgra képesek vol-
tak. Ennek a szazadnak [...]volt a miive, hogy Szegeden emberek tintek el, akiket meg-
6lve, megdrétozva dobtak a Tiszédba. Ezt mindenki tudta, de ellene nem tett senki sem-
mit [...] Mi, a hadseregparancsnoksag [...] lépéseket tettiink ezen kihagasok megtorla-
sa és megsziintetése érdekében, de le lettiink intve, s Pronay és kiillénitménye kozvetlen
a »f6vezér«-nek rendeltetett ald.”3! De nemcsak Prénay alakulataval voltak problémak,

az Ostenburg-Moravek Gyula vezette kiillonitmény és a Héjjas-csoport is hamarosan

30 Prénay Pal (1874-1946?) kozépbirtokos csalad sarja volt. A Ludovika Akadémidn végzett, a
vildghéboraban szazadosi rangig jutott. A tanacskoztarsasag kikialtasa utan keriilt Szegedre, s tisztekbdl és
tartalékosokbdl iit6képes kiillonitményt szervezett. Horthy kézvetlen bizalmasa volt. Tiszti szazadanak tag-
jai szamos gyilkossagot és 6nkényeskedést kovettek el Szegeden, a Dunantilon és a févarosban. A nyugat-
magyarorszagi felkelés egyik szervezgje és vezetgje volt, 6 kiéltotta ki az un. Lajtabansagot. Nyilt legitimista
allaspontja miatt fokozatosan megromlott a viszonya a kormanyzéval. A II. vilaghabora idején, Budapest
ostromakor tjra felttint, szabadcsapatot is szervezett, majd a budapesti kitéréskor szovjet fogsagba esett, és
a Szovjetuniéban hunyt el. — Héjjas Ivan (1880-1950) a vilaghaboruban tartalékos f6hadnagyként szerelt
le. A fehérterrorista atrocitasok egyik hirhedt alakja volt, nagy szerepet jatszott a nyugat-magyarorszagi
felkelés kirobbantasaban. 1926-t6l fajvédé orszaggytilési képviselSként tevékenykedett. 1938—39-ben az
un. Rongyosgarda egyik vezetje volt, majd a II. vilaghaboru végén emigralt. Tavollétében halalra itélték,
igy sosem tért haza. Spanyolorszagban halt meg. — Ostenburg-Moravek Gyula (1884—-1944) a vilag-
haborubdl 6rnagyként szerelt le, a tanacskdztarsasag bukdsa utan pedig Sopron csendérparancsnokaként
tevékenykedett. Kiilonitményének tagjai hajtottak végre a fehérterror egyik legnagyobb visszhangot kival-
tott akciéjat, a Népszava két munkatarsinak, Somogyi Bélanak és Bacsé Bélanak a meggyilkolasat. Nyilt
legitimista allaspontja miatt IV. Karoly masodik visszatérési kisérletekor az uralkod6 mellé allt, ezért révid
ideig bérténbe keriilt. A nyugat-magyarorszagi felkelés egyik aktiv szervezéje volt, nagy szerepe volt
Sopron ,megtartasaban”. Amnesztidban val6é részesitését kévet6en nyugdijaztdk, killénitményét pedig
feloszlattak.

31 Suvoy Kalman Titkos napldja és emlékirata 1918—1945, s. a. r. Perneki Mihaly, Kossuth, Budapest, 1983, 52.
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elhiresiilt szadista médszereirsl. A gyilkossagokrol Horthy is értesiilt, és rendelkezett a
kiillonféle retorziok és ,kilengések” megsziintetésérél — ugyanakkor azok elkévetsivel
szemben nem lépett fel. 1919 novemberében a zsidésaghoz kot6dé Mult és Jové cimi
folyéiratban kézolt interjuban a ,felel6tlen elemek”, ,blinsésok”, ,tettesek” és ,uszitok”
kézre keritését és haditorvényszék elé allitasat igérte. Ezek csak szavak maradtak. Abban,
hogy Horthy ténylegesen nem vonta felel6sségre a gyilkossagok elkovetéit, a katonaival
val6 szolidaritasa és az ellenforradalmarok kozotti nagyfoku egymasrautaltsag jatszhatott
szerepet. Ezt — minden bizonnyal — a bolsevizmusrél kialakitott egyarant lesujté véle-
ményiik is csak erésitette.3? Eppen ezért Horthynak a ,talkapasok”megbiintetésében
tanusitott passziv magatartisa ellenére sem csokkent a népszertsége. Ellenkezéleg:
nimbusza még nétt is.33

Kétségtelen, hogy a fehérterrorral kapcsolatban az egyik legfontosabb kérdés Horthy
Miklés személyes felelssége. Pronay visszaemlékezéseiben leirta, hogy a késébbi kor-
maényz6 személyesen engedélyezte neki radikalis akciok lebonyolitasat, irdsos parancsba
adni ugyanezt viszont mar nem volt hajlandé.3* Préonay legitimista meggy6z6dése és
egyre inkabb 6néllé6 — a megvéltozott kérillményekhez alkalmazkodni képtelen —, kinos
szerepvallaldsai miatt viszonya késébb megromlott Horthyval. Igy ide vonatkozé — a
févezérre rossz fényt vet6 — megjegyzései szandékosak is lehetnek. 1919-ben Horthytol
nem éllt tavol egy eréskezi rendteremtés levezénylése vagy egy diktatérikus berendez-
kedés kialakitasa. Ugyanakkor tény, hogy a késébbi kormanyzé felel6sségét alatamaszto
irdsos dokumentum mindmaig nem keriilt el6. Fontos hangsulyozni azt is, hogy Horthy
sosem tagadta a gyilkossdgok megtorténtét. De véleménye szerint ezeket a lakossag egyes
csoportjainak, valamint a hadsereg tagjainak visszavagasi vagya indukalta, az orszag
jovéjének biztositisa és a majdani konszolidacié ezt eléfeltételezte és indokolta.
Horthyt oktober elején politikusokbdl és magas rangt kézhivatalnokokbol allé delega-
ci6 kereste fel Siéfokon, hogy ravegyék a vésztorvényszékek felszamolasara és a tovabbi
erészakos cselekmények besziintetésére. A févezér a tervezett budapesti bevonulast ille-
téen igéretet tett, hogy ,Pogrom nem lesz! De néhanyan fiirédni fognak!”3% Egy leen-
dé koaliciés kormany elfogadasara és az erészakkal valé felhagyasra kérte a parizsi béke-
konferencia legfelsébb tanacsanak budapesti brit diplomataja, Sir George Clerk és a
magyarorszagi partok képvisel6ibél felallitott delegacié is. A kormanyzé késébbi, esto-

rili maganyaban sziiletett visszaemlékezésében sem hallgatott a lezajlott gyilkossagokrol

32 V6. Thomas SAKMYSTER: Admirdlis fehér lovon, Helikon, Budapest, 2001, 32.

33 A Horthy-kultuszrél bévebben TUrRBUCZ David: A Horthy-kultusz = A magyar jobboldali hagyomdny 1900—1948,
szerk. Romsics Ignac, Osiris, Budapest, 2009, 138-166.

3% Prénay Pal ,ellenforradalmi napléjegyzeteib6l” 1963-ban jelent meg egy valogatas. Visszaemlékezése
sajnos csonka, a harom kétetbdl allé munka elsé kétete mindmaig nem keriilt el6. A teljes anyag a
Politikatdrténeti és Szakszervezeti Levéltarban talalhaté (PIL. VI. 973. f.). A kiadott részletek: A hatdrban a
haldl kaszdl, szerk. Szabo Agnes — Pamlényi Ervin, Kossuth, [Budapest,] 1963.

35 SAKMYSTER: I. m., 43. Ugyanezt tamasztja ala Beniczky Odén, a Friedrich- és a Huszar-kormany beli-
gyminisztere vallomasaban, Az U'jség hasabjain, 1925. oktéber 4-én, lasd Iratok az ellenforradalom térténetéhez,
1., szerk. Nemes Dezs6, Szikra, Budapest, 1956, 195-197.
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és erdszakos akciokrol. Ahogy fogalmazott: ,semmi okom sincs ra, hogy szépitgessem
azokat az igazsagtalansiagokat és kegyetlenkedéseket, amelyek valéban megtorténtek
abban az idében, amikor csak acélsepri tisztithatta meg az orszagot”. Fontosnak tartot-
ta ugyanakkor azt is leszégezni, hogy , egyetlen térvénytelen tett elkévetésére sem adott
parancsot a févezérség”. Egy rola sz616 munkabél pedig kiemelte, hogy ha ,a vezets a
maga nagy céljat el akarja érni, nem szabad holmi csekélység miatt leintenie eléreroha-
mozo6 csapatat, melynek lendiiletét és aldozatkészségét minden helyzetben fenn kell tar-
tania, vagy hataskoriiket tallépé tisztjeit mindjart szigorian megrendszabalyoznia, sé6t
esetleg agyon is lovetnie. Ezzel ugyanis csak a lazadas veszélyét vagy még annal is rosz-
szabb kovetkezményeket idézne el6. Nagyon is puhaszivi ember semmiképpen sem
alkalmas arra, hogy elvadult id6kben katonékat vezessen... A féldre raszabadult poklot
még senki sem csendesitette le azzal, hogy angyalszarnyakkal legyezgette.”?’6

A Dunantulra vonult Préonay mar az elsé helyszinen, Szatymazon ,rendcsinalasba”
kezdett. Artatlanul megkinzott aldozatok, felakasztott direktoriumi tagok, kivégzett zsi-
dok szegélyezték az utjat. Hasonlé atrocitasok zajlottak le Tamasiban, Dunafséldvaron,
Balatonfékajaron, Celldémolkén és Rackeresztaron is. Siéfokrol Pronay azt irta: mar
annyira megszaporodtak a letartéztatott foglyok, hogy ,éjjelenként sokat kellett kozuluk
a Balaton fenekére kiilldeni, hogy az utanuk kévetkezéknek helye 1egyen”.37 Véleménye
szerint csak az ilyen akciok eredményezhették a ,,régi j6 viszony helyreallitasit urasag és
cselédség kozott”.38 Ugyanez a megtorlé tevékenység folytatodott Dunapatajon, Tabon
és Csurgon is. Ekézben mas alakulatok is hozzékezdtek az egykori munkastanacs-veze-
ték, voroskatondk, zsidok — tébbnyire teljesen artatlan személyek — felelésségre vona-
sahoz. Lepsényben, Tolnéban, Pakson, Simontornyan és Ozoran a kiilsnitményesek
tobbeket felakasztottak. Papan és Siéfokon internélétaborokat allitottak fel a foglyok
szamara. Az elsé orszagos hird gyilkossagnak a szekszardi direktérium kivégzése szami-
tott. Az egyes helyszineken — a forradalmi térvényszékek mintajara — un. vésztérvény-
székeket allitottak fel, katonai és polgari vezeték bevonasaval. Az itéletek célja a példa-
mutatas és a leszamolas volt, a koncepciés aktusok soran az aldozatoknak a legelemibb
jogi lehetéségeket sem biztositottak. Egyes utjukba esé helységekbe — ahogy Prénay is
irja — szamos esetben mar elére kiildtek civileknek alcazott katonakat. Ok valtak azutan
a tanacskoztarsasag helyi képvisel6inek biinhédését szorgalmazé csoportok £6 hangado-
iva. Az igy megrendezett ,népitéletek” soran ugyancsak sokan valtak aldozatokka.

A vorosterrorral ellentétben a fehérterror soran tobbé-kevésbhé szervezett szamon-
kérésekre keriilt sor, ugyanakkor sokan valtak artatlanul és véletlenil is aldozatta.
Prénay napléjaban nemegyszer leirta, hogy egy adott helyszinen jarva, pusztin ,meghi-
vasra”, a szomszédos birtokos ,atiizenésére” mentek ,rendet tenni” az izgaga cselédség,

a zsid6sag, volt kommunistak kézott. Volt, hogy a gyilkossagokat feljelentés vagy egy régi
36 HORTHY Mikl6s: Emlékirataim, Eurépa—Histéria, Budapest, 1990, 131-132.

37 A hatdrban a haldl kaszdl, 132—133.
38 Uo., 113.
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sérelem miatt hajtottak végre. Az atrocitasok Horthy Budapestre t6rténé bevonulasa
utan is folytatédtak. A forrasokbol kideriil, hogy széls6séges esetben egy bibor szind
nyakkendd, egy Ady-vers, valamelyik inzultalt személyért valé kiallas, ,,nem megfelels”
ujsag megvésérlésa39 — mind alapul szolgalhatott egy letartéztatashoz, veréshez, adott
esetben gyilkossaghoz.40

Az antikommunizmus mellett 4j jelenség volt, hogy a fehérterror antiszemita indu-
latokbodl is taplalkozott, mivel a népbiztosok tobbsége (mintegy 60 szazaléka) zsido szar-
mazasu volt.*! Ez a vidéki direktériumi tagokat kevésbé jellemezte. A népbiztosok és
mas vezetSk a tevékenységiiket ugyanakkor nem vallasi, hanem személyes meggy6z6dés-
bél végezték. Sokakat a haboru idején meggazdagodott, zsid6 szarmazasu hadseregszal-
litok arroganciaja irritalt. A zsidésag egészét — a vilaghaboru borzalmaiért és a forra-
dalmakért — karhoztaté kollektiv vad mindvégig a terror egyik erés jellemzéje volt.
Antiszemitizmus a vilaghaboru el6tt is létezett Magyarorszagon, de igazan jelentds
tényez6vé, mozgositd erdvé alatta és kozvetleniil utana valt.

Akarcsak a vorosterror esetében, a fehérterror dldozatainak szamardl is radikalisan
eltérd szamokkal talalkozhatunk. Az emigraciéba kényszerilt egykori forradalmi veze-
ték f6leg Bécsben megjelend visszaemlékezéseikben, ropirataikban és cikkeikben élesen
tamadtak a berendezkedé ellenforradalmi rendszert. Alléspontjuk igazolasaként pedig
jelentésen eltuloztak az dldozatok szamat. Pogany Jozsef és Bshm Vilmos nyoman ter-
jedt el a kéztudatban az a kétségkiviil roppant tulzé6 megallapitas, hogy a fehérterror
tobb mint Stezer haldlos aldozattal jart, ezenkiviil mintegy hetvenezer embert zartak
borténbe, és a politikai okokbél emigraltak szama pedig meghaladta a szazezret.*? Ezzel
szemben a Horthy-rendszerrel szimpatizal6 hazai szerzék ellenpropagandajukban vagy
tagadtak a fehérterrort, vagy pedig a torténtekért a felel6sséget a tandcskoztarsasagra
haritottak.43 1945 utdn a marxista tdrténetiras a magyar emigracié ,leleplez6” munka-
it, publicisztikait tette meg a Horthy-kép alapdokumentumaiva. A fehérterror igy ujra
megjelent a kéztudatban, és az ellenforradalmi rendszer egyik éltalanos jellemzgjévé
valt. Egy 195]1-ben, a Magyar Dolgozé Partja altal kiadott fuzetben mar hatezerre tak-
saltak az aldozatok szamit, egy 1952-ben megjelentetett politikai brosuraban pedig
tizezerre.** A térténtek csak a nyolcvanas évektsl valtak tobbé-kevésbé kutathatéva.
Manapsag a torténészek tobbsége tobbnyire ezer és kétezer £6 kozé teszi az aldozatok
szamat.

39 A liberalis Est példaul ilyennek szamitott.

40 Tasd Politikatorténeti és Szakszervezeti Levéltar, Fond 658. 10. 3. 6. e.

41 Errél bévebben GYURGYAK Janos: A zsidokérdés Magyarorszdgon, Osiris, Budapest, 2001, 102—109.

42 POGANY Jozsef: A fehér terror Magyarorszagon, Arbeiter-Buchandlung, Bécs, 1920; BOHM: I m., 368.

43 Peldaul GRATZ Gusztav: A forradalmak kora, Magyar Szemle Tarsasag, Budapest, 1935, 262-263.

44+ Hogyan éltek a dolgozdk a Horthy-rendszerben”. Utmutaté az alapfoku politikai iskolék vezetsi és a propagan-
dista szeminarium vezet6i részére, MDP KV, 1951/52. A tizezres szamot kozlé brosurarél csak kozvetett
informaci6éink vannak Kajetain Endre munkajabol, aki egyoldalu véleménye mellett a forrashivatkozasokat

rendre mellézte: KAJETAN Endre: Fehér terror? Veros terror... azdta is!!, Szenci Molnar Tarsasag, Budapest,
2000, 30-31.
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A fehérterror egyik legfontosabb forrasa a Magyar Szocialdemokrata Part altal 1919
6szén felallitott, a politikai foglyok védelmére létrehozott jogvéds iroda anyaggyijtése.
Az anyag késébb kiegésziilt Fényes Laszl6 ujsagiré és volt kormanybiztos djabb adat-
gyujtésével. Fényes 626 {6t tudott dsszegyidjteni, de valdszintsitette, hogy korulbeliil
még egyszer ennyi, azaz nagyjabél 1200 és 1300 kozotti lehet az aldozatok szama. Név
szerint 365 emberrél lehet bizonyitani, hogy kétséget kizar6an a Nemzeti Hadsereghez
kothetd tiszti kilénitmények okoztak a halalukat; a pontosabb szam tovabbi kutatasokat
igényel. A fehérterror kutatasanak masik fontos forrascsoportjat a pesti izraelita hit-
kozség altal végzett anyaggyiijtés alkotja.#> Ezt az tildézétt zsidésag tdimogatasara felalli-
tott jogsegité iroda munkatarsai végezték el, az tigyvéd Domboévary Géza vezetésével .46
Ebben tovabbi 38 aldozat azonosithaté név szerint.*” A két forrascsoport adatait 6ssze-
sitve azt latjuk, hogy korulbelil 400 6 esetében dokumentalhat6, hogy az elkévetsk a
Nemzeti Hadsereg kotelékébe tartoztak.

1919 augusztusaban a Friedrich-korméany miniszterelnski rendeletben vezette be az
un. gyorsitott binvadi eljaras gyakorlatit. Ennek alapjan a tanacskoztirsasag alatt
miikods birésagok haldlos itéletei gyilkossagra valé felbujtisnak mindsiiltek, raadasul
pusztan gyanu alapjan barkit le lehetett tartéztatni. A ,kommunistaperek” szamitottak
a leggyakoribb tigyeknek. Ezek révén is 1919 augusztusa és 1920 juliusa kozott kozel 54
ezer ember ellen indult eljaras. A viszonyokat jol jellemzi, hogy a budapesti Gyuj-
té6foghaz 1000 fogoly befogadasara képes cellaiban 1919 szeptemberében 2500 8, okto-
berben pedig mar 7500 f6 raboskodott.*8 Vary Albert maga is koriilbeliil nyolc-tize-
zerre tette a letartéztatottak szamat.*9 A birésagok tobb mint 100 halalos itéletet hoz-
tak, de koziilik utobb ,csak” 74-et hajtottak végre. A kivégzettek tobbnyire valamelyik
terrorcsapat tagjai vagy a vorosérok kéziil keriiltek ki.?0 A tandcskéztirsasag legtobb
népbiztosa és népbiztoshelyettese ugyanakkor még idejében elhagyta az orszagot, igy
megusztak a felel6sségre vonast. Az itthon maradt tiz népbiztost birésag elé allitottak,
és el is itélték (rendszerint életfogytiglani bérténbiintetésre vagy halalra). Ugyanakkor
a szovjet vezetéssel folytatott hosszu targyalasok eredményeképpen, 1922-ben egy nagy-

szabasu fogolycsere keretében a Szovjetuniéba tavozhattak.5!

+5 Az anyagot a Magyar Zsid6 Levéltar 6rzi.

46 SzABOLGSI Lajos: Két emberslt. Az Egyenloség évtizedel (1881-1931), MTA Judaisztikai Kutatécesoport,
Budapest, 1993, 287. A hitkdzség irodajiba beérkezett dokumentumok egy részét az Egyenl6ség cimi lap
is kozolte. Példaul A dundntili zsidiildszések aktdibol — A pesti zsido hitkdzség panasziroddjdnak jegyzokonyvei, Egyenléség
1919. szeptember 18., 1.

471919 oktoberében Dombévary 6sszefoglalé jelentést kiildstt a Friedrich-kormanynak, amelyben a be-
sziintetését kovetelte a zajl6é ,,embervadaszatoknak”, és ,igazsagos és térvényes eljarast” kért mindenkivel
szemben. Lasd A pesti izraelita hitkézség dltal a Friedrich-kormdnyhoz 1919. jilius 2-dn félterjesztett Jelentés, szerk. Dom-
bovary Géza, h. n., 1919. 5. Magyar Zsidé Levéltar, ,Fehérterror 1919”7 -es doboz.

48 GERGELY Erné: Az Orszdgos Munkdsjogvédé Iroda torténete, Orszagos Ugyvédi Tanacs — Budapesti Ugyvédi
Kamara, Budapest, 1985, 24.

49 VARY: I. m. (az onéletrajzi részben).

50 ROMSICS: Magyarorszdg torténete..., 134.

51 Roluk és a perrél REV Erika: A népbiztosok pere, Kossuth, [Budapest,] 1969.
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1919. november 16-an vonult be Budapestre Horthy Miklés. Sajatos fényt vet a be-
vonulas kérillményeire, hogy a févezért két oldalrél a Pronay-zaszloalj tisztjei kisérték.
»De mennyivel szebb lett volna, ha Horthy nem gyilkosok, fosztogaték és rabloktél
koriilvéve vonul be Pestre [...] Horthy szereplésének, Budapestre tértént bevonulasa-
nak kétségteleniil ez volt a legzavarobb szépséghibéaja. De a mogotte menetels katonasag
soraiban is hany olyan ember menetelt, akinek vér tapadt a kezéhez!” — irta napléjaban
Shvoy Kalman.5? Még ugyanezen a napon mintegy 300 személyt — f6ként ujsagirot,
szocidldemokrata szimpatizansokat — tartéztattak le a kiilonleges alakulatok. A kévetke-
z6 honapokban az Ebreds Magyarok Egyesiiletének tagjai és Horthy kiillonitményesei
szamos magéanakci6t hajtottak végre a févarosban, ezzel jelentés mértékben rontottak a
valasztasokra valé nyugodt felkésziilést.?3 Sok esetben eléfordult, hogy fegyveres cso-
portok a nyilt utcan békés jarokelsket inzultaltak vagy vertek meg, rosszabb esetben
pedig le is tartéztattak.%*

A valasztasok lebonyolitasa utan az 6sszeiillé nemzetgyilés legfontosabb célja az
allamforma megallapitasa és 4j 4llamf6 valasztasa volt. A nemzetgytlés végul 1920. mar-
cius 1-jén Horthy Miklést valasztotta Magyarorszag kormanyzéjava. A korméanyzévalasz-
tas euforiajat két korulmény is bearnyékolta. 1920. februar 17-én az Ostenburg-
Moravek-kiilsnitményesek néhany tagja elhurcolta és brutilisan meggyilkolta a
Népszava két ismert szocidldemokrata ujsagiréjat, Somogyi Bélat és Bacso Bélat. A két
zsurnaliszta szamitott a Horthyval és a fehérterrorral szembeni harcos kritika leghire-
sebb képvisel6inek, igy meggyilkolasuk oriasi visszhangot keltett. A Beniczky Odoén bel-
tigyminiszter altal koordindlt nyomozast Horthy leallittatta, 6 maga pedig védelmébe
vette az elkévetSket. A kiilonitményesek razziaival szembeni tiltakozasként mintegy sza-
zezres tomeg vett részt a két aldozat temetésén. A masik szépséghiba kozvetleniil a kor-
manyzoévalasztas aktusahoz kapcsolédott. A valasztas napjan Horthy megbizhaté kiils-
nitményesei katonai kordont vontak a Parlament kéré, néhanyan pedig az épiuiletben is
sorfalat alltak, és tébb képvisel6 szamara megakadalyozték az Orszaghazba jutast.5®
Mindezen ujabb akciok kellemetlen helyzetbe hoztik a Parizsban tevékenykedé magyar
békedelegicié képviselGit is. Apponyi Albert a hazai ,kilengéseknek” a besziintetésére
szolitott fel, és figyelmeztetett, hogy a Magyarorszagrél terjed6 hirek a békedelegacio
munkajat és a magyar békefeltételekben kovetelt népszavazas eredményességét is veszé-
lyeztethetik. 56

52 SHvOY: I m., 59.

53 A Magyar Szocidldemokrata Part éppen ezért utébb bojkottélta is a véalasztasokat.

54 A f6évarosban a Britannia szall6, a Maria Terézia kaszarnya, a Gytjt6foghaz, az Ehrmann-telep, a Raday-
6rszoba szamitottak a leghirhedtebb kézpontoknak. Akik ide keriiltek, a legkiillonfélébb kinzasoknak és
vallatasoknak voltak kitéve, sokan ezért nem is keriiltek ki élve.

55 SAKMYSTER: L. m., 61.

56 Apponyi levele akkora felhdborodast valtott ki, hogy az éppen bemutatkozé Simonyi-Semadam Sandor
miniszterelnok majdnem megbukott, és kénytelen volt Apponyi allaspontjatél elhatarolédni, lasd PETHO
Sandor: Vildgostl Trianonig, Enciklopédia, Budapest, 1925, 222. Ugyanakkor a varhat6 békefeltételek mar
1920. januaér elején is tudottak voltak.
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A budapesti bevonulas utan rendelték el az allam biztonsagara vagy a kozrendre,
kézbiztonsagra potencialisan veszélyt jelents gyanis elemek Srizetbe vételét és lehetsé-
ges internalasat. Ez ujabb jelent6s véltozas volt a jogrendben. A Hajmaskéren, Zala-
egerszegen, Kistarcsan, Nagykanizsan, Dél-Budan felallitott tdborok révid idé alatt
megteltek tobb ezernyi ,kollaboranssal”.57 Az ezekben sinyl6d6k szama tobb tizezerre
tehetS. Az internaltak akar hossza hetekig vagy hénapokig is raboskodtak az elleniik fel-
hozott vadak ismerete nélkiil. (Az utolsé tabort csak 1924-ben szamoltak fel.58)

Visszaallitottdk a lapok elézetes cenzurajat is, a felallitott fegyelmi bizottsagok pedig
tanarok, hivatalnokok és mas alkalmazottak szazait bocsatottak el allasukbol. A varhaté
megtorlasoktél sokan menekiltek emigraciéba, igy sulyos veszteséget szenvedett a ma-
gyar sziirkeallomany, a szellemi elit is. Tavozott az orszagbol Illyés Gyula, Kassak Lajos,
Korda Sindor, Mannheim Karoly, Karman Tédor, Teller Ede, Jaszi Oszkar és még
sokan masok.59

A kormaényzoévalasztas — minden arnyoldala ellenére — a konszolidacié iranyaba tett
fontos lépésnek szamitott. Még ez évben sor keriilt az Ebreds Magyarok Egyesiiletének
felfiggesztésére, mas randalirozé kilénitményeket feloszlattak, vagy betagoltak a regu-
laris hadseregbe. Horthy hozzajarulasaval decemberben felszamoltdk az Ehrmann-tele-
pen és a Britannia szalléban allomasozé kiillénitményes kézpontokat. A tiszti csoportok
egykori vezetéinek zéme ugyanakkor a kézélet tovabbi ,zsidétlanitasat” és a leszamola-
sok folytatasat szorgalmaztak. Csoportjaik marginalizalasat nehezen viselték, igy koritk-
ben egyre inkabb teret nyert egykori sorstarsukban, a kormanyzéban val6 csal6dottsig
is. JelentGs résziik érezhetéen képtelen volt beilleszkedni egy konszolidalt rendszerbe.
Sokan emellett legitimista allaspontjuk miatt is szembekeriiltek a kormanyzéval, igy

huszas évek kozepétsl fokozatosan hattérbe szorultak.60

& sk ook

1919 januarjaban 6sszeiilt Parizsban a békekonferencia. Ugyanezen év a magyar térténe-
lemnek az egyik legsotétebb fejezete: az orszag roévid id6 alatt sulyos csapasokon, nyo-
maszt6, repressziv idészakokon ment keresztiilt. Honnan eredt ennyi brutalitdas Ma-
gyarorszagon? A valasz valészinileg rendkiviil ésszetett. A jelenségsorozatban minden
bizonnyal leginkabb az I. vilaghaboru jatszott szerepet. A frontokon atélt borzalmak és az
ezek nyoman fellangol6 erészak legitim problémamegoldé aktusnak tant. A vilaghaboru

oriasi cezurat jelentett a 19. szazadi vilagképhez és a vilagrol valo felfogasiahoz képest.

57 PINTER Jen&: A Horthy-korszak biintetgjogdrcl. Tanulmdnyok a Horthy-korszak dllamdrdl és jogdrdl, Kozgazdasagi és Jogi,
Budapest, 1958, 190.

58 Egy ilyen internalétabor viszonyait mutatja be Hajmdskér, irta egy internalt, Bécsi Magyar Kiad6, Bécs,
1920.

59 ROMSICS: Magyarorszdg torténete..., 134. Az emigraciordl legujabban ORMOS Maria: Agymiitét, 1919. Magyar
kérdgjelek a 20. szdzad elején, Mualtunk 2010/3., 46-72.

60 Kivételnek szamit Héjjas Ivan, aki 1927—1931 kézott orszaggytilési képvisels volt.
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BOpDPSK GERGELY: VOROS ES FEHER

Arthur Marwick brit térténész megfogalmazasa szerint ,,a haboru kolosszalis pszicholégiai
tapasztalat”, amelynek alapvet6 lenyomatai maradnak az emberi pszichében.6!

A ,nagy” hiboru utdn a nyers eré alkalmazasa és az emberi élet sulyanak semmibe
vevése mukodéképes problémamegoldasnak tint. Plasztikusan fogalmaz a Népszava
1919. januar 1-jei vezércikkében. Eszerint: ,6t évig dithéngétt szabadon a vadallat az
emberben — Evek hosszt soran at hozzaszokott az emberi szem az 6ldokléshez, a vérnek
a latasahoz, az orr a vér szagahoz, a fiil a sebestltek és haldoklok horgéséhez. Nem gon-
doljak azok az urak, akik tapsoltak »hés« fiaink »vitéz tetteihez«, akik ujjongtak akkor,
ha valahol az ellenség hullahegyei meredtek az égnek, nem gondoljék ezek az urak, hogy
a katona, aki megszokta az emberi élet semmibe vevését [...] hogy az a katona az erksl-
csi nihilizmusnak ezeket az elveit magaval viszi a polgari életbe?”%2 Ugyanakkor a vilag-
haboru nyomaszté emlékei mellett nem szabad figyelmen kiviil hagynunk a hatorszag-
ban lévé katasztrofalis viszonyokat sem: a jegyrendszert, az elértékteleneds pénzt, a
sorbanallasokat, az egzisztencialis bizonytalansagot vagy a szegénységet. A keseruséget
csak fokozhatta a megszallt (majd elcsatolt) teriiletekrél érkezé menekiiltek tiz- és sza-
zezreinek feltinése. Mindekézben megbillent dllamhatalom, egymast valté rezsimek,
gazdasagi 6sszeomlas, kiilsé és belsé valsagok és idénként polgarhaborus viszonyok jel-
lemezték a kozéletet. Ezek a mozzanatok egymast felerSsitve és kiegészitve — a nyilvan-

val6 egyéni tényezékkel egyiitt — vezethettek a vizsgalt erészakos cselekményekhez.

61 Arthur MARWICK: War and Social Change in the Twentieth Century, London—Basingstoke, 1974, 11-14.
62 A forradalom jovdje, Népszava 1919. januar 1., 1. Idézi HAjpU: I. m., 535.
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