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Lukdcsy G))é rgy

A MI UTCANK
Mit jelent ma Széts Istvdn filmmiivészete ?

A janiusi févarosi utcastnevezési hullam és az azt megel5z6 6ssznépi taldlgatas sordan
nyilvin sokakban keletkezett hiinyérzet, hiszen ilyen esetben ki-ki a maga izlése és
vérmérséklete szerint vilogat. Nem vitatva a kézterek 4j névadéinak érdemeit, Szots
Istvin filmrendezénknek helye lenne a szimbolikus polgéri terjeszkedésben. Bar Elvis
Presley kiallasa az 1956-0s forradalom mellett példamutaté volt, mégiscsak az volna a
rock'n'roll, ha olyanokrél is elneveznének utcakat, akik egész életitkben a mi dalunkat
énekelték.

A november stsdikén éppen tizenharom éve elhunyt Széts Istvan (1912—-1998) neve
a hétkbznapokban alig, leginkabb karécsony tdjan meriil fel. Ilyenkor ugyanis a rende-
26 1942 -es, Emberek a havason cima mozijanak musorra tizésével prébal valam_ely koztéve
alternativat adni a Die Hard vagy a Reszhesseiek, betorék kereskedelmi televizios szérakoztata -
saval szemben. Tegyiik hozza: sikerrel. Az Emberek a havason sajatossdga ugyanis, hogy nem
kivin a néz6t6l id6utazast, A filmklasszikusok sorsa, hogy sajitos befogadoi magatartast
varnak el nézéiktsl. Harom kézenfekvs példa az idé mulasanak nyomaira: D. W. Grif-
fith mivészete megkeriilhetetlen, de a parhuzamos vagds kifejlesztése mellett ki feled -
né filmjeinek legkevéshé sem vallalhaté politikai sugalmazasait: példaul 1915-6s, Lgy
nemgzet sziiletése cimii eposzanak Ku-Klux-Klin-rohamait. Fritz Lang M — Egy vdros keresi a
gilkost cimi, 1931-es trillere rengeteg Ujitast hozott korinak (tobbek kézott a hang
innovativ szerepeltetésével), a szinészi jaték azonban mai szemmel meglehetdsen naiv.
Meély tiszteletet kivan az utékortsl Orson Welles Ar‘a@’pofgdm (1941), a minden idék leg-
jobb filmjei, az ugynevezett ,brisszeli 127 kazt szereplé alkotds azonban az argentin iré
Jorge Luis Borges sokak dltal vallott itélete szerint »Ial vaskos, kimédolt, unalmas”.
Igaz, hozziteszi: ,Nem intelligens, hanem a sz6 legsotétebb és leggermanabb értelmé-
ben zsenialis.”!

Széts Istvan életmive e tekintetben is kiemelkedé: nem varja el a nézétal, hogy
leljox'olja a latottakat. Latjuk, hogy régi, de azt is érezziik, hogy mai értett nyelven sz6l
hozzdnk. A sz6tsi csonka életmd e sajatossaga is szoba keriilt azon a konferencian, ame-
Iyet a miskolci nemzetkézi filmfesztival, a Jameson CineFest keretében rendeztek meg
szeptember 23-an. A Biaron Gyorgy filmesztéta altal levezetett, idével kzvetlen hang-
nemt kerekaszta]—beszélgetéssé szelidilt rendezvényt a fesztival szervezsi a Miskolei

Galériaban kiallitassal (6sszeallitotta: Pintér Judit és Sz&tsné Gyenes Maria) és retros-

! Idézi KovAcs Andrias Balint: Minden idgk, Filmvilag 1993/
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pektiv vetitéssorozattal tették teljesse. A konferencian elsésorban Sz6ts miveinek for-
mai ﬁjitésairc’)l és 1945-06s, Ripirata mquarﬁlmmﬁvészet tigyében cimia elméleti munkéjz’mak
fajo aktualitasarol esett sz0. Mindezekhez érdemes hozzatenni: Szots Istvan azon ritka
alkotok egyike, akik ellentmondanak a posztmodernnel tért nyerd nézetnek, miszerint
md és miivész mas-mas elbiralas ala esik. Széts gerincessége, megalkuvast nem tard

magatartésa erkolesi példat jelent mindenki szamaéra.

Erkolcsi naptej — azaz hogyan dlljunk ellen egy orszdg barnuldsdnak és vorosodésének

Olyan szétszabdalt és toredékes Szots Istvan életmive, hogy nem is annyira alkotéi kor-
szakokra, mint inkdbb az ellehetetleniilés dllomasaira oszthato fel. Az 1941-16l 1947-ig
terjedd idészak két egészestés nagyjétékfilmjével hatarolt, zaklatott periodus. Ennek
attekintésével voltaképpen szerencsésebb volna nem is utcat, hanem hidat elnevezni
Sz6tsrol, aki mindig a kozoset, s nem az elvilasztot kereste. E szemszdghbdl is jellemzd
az Emberek a havason esete.

Kisebb esoda, hogy az 1942 -es klasszikus egy barnulé orszaghan az alapvetéen szo-
rakoztatdipari tomegkultara és az ideologikus pénzoszto mechanizmus szoritdsiaban
egyaltalan megsziilethetett. Ahogy Sz6ts életrajzaban visszaemlékezik a Nyird Jozsef
erdélyi ird székely kopjaf;is novelldi alapjan készult film elokészileteire: ,,Legnagyobb
meglepetésemre Bingerth [Bingerthjénos, a Hunnia filmgyar akkori vezérigazgatéja]
nemecsak elfogadta tervemet, hanem arra biztatott, hogy kér ezt a jo témat egy rovid-
filmre elpazarolni, inkibb egészitsem ki Nyiré tobbi miveibél egy egész estét betslté
nagyjétékfﬂmmé. A gombhoz készitsek egy egész kabatot. Kapora jott neki ez az 4j
hangvételd filmtery, amit a Hunnia volt gyakornoka szeretne megvalositani, egy sikeres
erdélyi iro kinyvébol. Erdély aktualitdsa, tijainak szépsége, a székelyek népszerusége is
biztositottak a siker elgfeltételeit. Az elkésziilt nagyjatékfilm forgatokonyvét is minden
kifogas nélkil akceptalta a Hunnia, annak ellenére, hogy a fiataloknak ez a merész €s
attorének tindé kezdeményezése élesen eltért a filmgyartas megszokott modszereitél: a
felvevégépet a szinpadi kulisszak aporodott és miifényes bortonébsl kivittitk a természet
valodi és valtozatos vilagiba, s ott hiteles emberi arcok szerepeltetésével igazi emberi
sorsokat mutattunk meg. Az allami tamogatéssal készilt filmek iranyitoi megprébéltak
divatos propagandét becsempészni a filmbe."? Széts azonban ellenall: nem hajlandé a
filmbéli gonosz fakitermeldbél ellenszenves zsidé figurit krealni, s ezzel antiszemita
gyﬁl'c‘)letet szitani. A féhost is kakastollas magyar, nem pedig romén csendér lovi le,
,mert ezaltal menthetetleniil soviniszta, irredenta filmmé valt volna ez a legendaizd,

huméanus torténet. [...]1 A roméanok — barmennyire is igyekeztem érzékenységﬁkre
tekintettel lenni — a filmet mégis irredentanak minositették, mert szinmagyar Erdélyt \

2 A Széts Istvantél szarmazd részleteket Eletrajzi e!_)egzése]’bél idézem: SzOTS Istvan: Szldankok és gyaiuforgdcsok.
Egybegytjeiit irdsok, szerk. Péntér Judit — Zaldn Vince, Osiris, Budapest, 1999. \
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mutat. Csupa székelyt.” Késébb is ellentmondasos az Emberek a havason fogadtatasa. Mivel
a magyar mozi a tengelyhatalmak orszigaiban szamithatott bemutatasra, érdemes meg-
emliteni az ottani reakcicdkat. Joseph Goebbels naci propagandaminiszter szerint az
alkotas ,zu katolisch” (tul katolikus), ezért nem is vetithették Németorszégban. Erde-
kes, hogy mig a magyar Actio Catholica — mint késébb kiderilt, az iré Nyiré Jozseffel
szembeni személyes indittatishol — eltanicsolta a hiveket a filmtél annak spantheiszti-
kus, Gjpogany” vonasai miatt, a Vatikin hivatalos Iapja, az Osservatore Romano két

vezércikkben tunnepelte az Emberek a havasont: ,Hinniink kell, hogy van még a vilégon

nép, aki artatlan bizalommal szél Istenhez és a koriilvevé természethez [...] Es ez a

nemzet Magyarorszag...!"3

Erthetden keresik a szavakat proé és kontra az Emberek a havason itészei, mivel egy olyan
vilagkép clemi erejid mozgéképi lenyomata tér be a mozitermekbe, amire addig nem
volt példa. , A narrator kijelentéseiben tolderengs jellegzetes hiede]emvilég és transz-
cendenciakép mély osszefiiggésben all az élettér rendkiviiliségével. Mitizalt végzetessé-
get és egyedien értelmezett kereszténységet sejtet az itt elbeszélt transzszilvin transz-
cendencia, amelyben nyoma sincs a székely szirrealizmus jatékossaginak” — fogalmaz-
za meg Margithazi Beja, miben is all ez az egyedilalls szellemiség.* Annak kifejtése
azonban még az elméletirasra var, milyen természetességgel 6tvozte Széts az dkori gorég
katharszisz—fogalmat az archaikus magyar hitvilaggal és a Krisztus-hit feltimadast hir-
deté srémhirével. Némi tandcstalansag tehdt a mai napig érzékelhetd e film vilagnéze-
ti leirasaval kapcsolatban. De mivel az Emberek a havason 1etag]_6zé filmélmény, az ideolo-
giai vitdk mellett nem maradt el az inneplés sem.

Az attorést 1942-hen a korban gyakorlatilag egyeduralkodé Velencei Biennale hozta
meg a film szdmara, ahol a dijak mellett az indulé, de még sajat hangjukat keresé olasz
neorealista rendezék Gszinte elismerésében részesiilt. Lattuada, Lizzani, Visconti,
Umberto Barbaro és a Cinema folyéirat t&bbi szerz6i miivészi eloképiiknek tekintették
az alkotast. A taljan halleluja azonban idehaza nem sokat ért. Az Emberek a havason sikere
csak nagy nehezen segitette az ,sszeférhetetlen” Széts terveit. 1943-ban elkésziti a
Kaddr Kata cima balladisztikus révidfilmjét Kodaly Zoltan zenéjére komponilva. Az
eredménnyeI azonban & maga is elégedetlen. Indoklasa tanulsagos, mert kiérzédik
belsle Széts mivészi hitvallasanak egy fontos eleme, masrészt a rendezé életének késgh-
bi déntéseit is l)efol_yésolja a benne megfogalmazott éllhatatosség. »Sokszor mavi, mes-
terkélt jellege talin azzal is magyarazhaté, hogy tulsagosan ragaszkodtam a szoveg
illusztralasahoz, ahelyett, hogy egymassal csak lazan dsszefiiggé. de annil erdteljesebb
hangulatu, érzelmi t5ltést képsorokkal a ballada zenei hangulatit vizuslisan is fokoztam
volna. Mindezeket a hibakat egy balladamondé Oregasszony vagy a balladat gysnysrien

recitdlé Torok Erzsivel szerettem volna korrigalni. Sajnos erre mar nem volt lehetdsé-

3 Idézi Széts Istvan: Uo.
+ MARGITHAZI Beja: Cmrdapdszfomk midén..." Tri ziludn transzeendencia és képpoétika az Emberek a havason cimi
filmben, Metropolis 1998/2., 102-113.
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gem, mert a producer megkérdezésem és beleegyezésem nélkiil egy j6 neva operaéne-
kesnét szerzédtetett a ballada eléneklésére. Ami a filmben mivi, mesterkélt volt, azt
most még jobban felerdsitette a kulturalt, operahazi énekstilus” — irja Széts, s indokol-
ja meg, miért vétette le magit a stablistarol. Az autentikus énekes, a filmben lathato
kozeg és a szereplok természetessége lesz majd az olasz neorealizmus egyik legfsbb fel-
hajtéereje a studioban szakmanyban késziilt, ugynevezett fehértelefonos filmekkel
szemben. Széts korat megelzve ismeri fel a film realizmusigényét.

A valésag kopogtat, pontosabban beront Széts és Budapest ajtajan ezekben az évek-
ben is. Jellemz6 azonban, hogy a rendezd a haboru alatt, a fovaros ostromakor egy lég-
védelmi pincében irja meg Répirat a magyar filmmuivészet tigyében cimi munkajat. Az 1945-5s
vitairatot sajat koltségén hiromszaz példanyban killdi el déntéshozénak gondolt
embereknek, akik azonban mit sem torodnek vele. Jollehet a habora utani helyreéllités
kozepette érthetd az elzarkézas, késébb sem foglalkoznak hivatalos forumokon ,.a prob-
lémas ember” a filmgyartas, de még inkabb a filmmivészet minden fébb kérdésére
kiterjedd koncepcié}éval. Mar csak a szerzd személye miatt sem, akit a masodik vilagégés
utin sem tudnak partosan felcimkézni, ideologiailag besorolni. E tekintetben ironikus
az a rovid életd konszenzus, amely az Fnek a bizamez6krél cim film tervezésekor kialakult.
A kommunistik — éliikén a formailag kisgazda Ortutay Gyula vallas- és kozoktatasiigyi
miniszterrel — és a kisgazdik tamogatasukrol biztositottak a rendezét annak ellenére,
hogy Széts szerint 1945 utan az Emberek a havasont Nyiré Jozsef személye miatt tobben
probaltak a fasiszta filmek listdjara tenni. A nagy egyetértés természetesen hamar véget
ért. A Mora Ferenc regényébél készilt forgatokonyvet mér megvalosulasa elott rengeteg
biralat érte. Bar Széts az erdélyi havasokbol az Alfsldre koltozott Gj térténetével, alko-
t6i1 szellemisége mit sem valtozott. Kérlelhetetlensége ellenére a megvalosulas érdeké-
ben kész volt egy kompromisszumot kétni. De az 1947-ben, végiﬂ az ,0TO0SZ sztyeppe €s
a magyar alfsld kézfogasa nélkil” elkészilt filmet 1948-ban maga Rékosi Matyas tiltat-
ta be. Tegyik hozza: 6 el sem jutott volna az clozetesen mindkét politikai oldal képvi-
selai altal biralt orosz szal kibontésaig, a film eleji kormenet lattan felallt és kivonult a

vetitéterembdl. Széts palyafutdsa megpecsételéd(’jtt.

Kivesz6 hagyomdnyok ttjan — Orsxdgjards 19471957

Rakosi itélete a be sem mutatott Enek a buizamezokrdl cimi film kapesan teljesen partvonal—
ra taszitotta Szotsot. Igazolvényképeket készitett, majd néprajzi filmeket kezdett forgat-
ni a Népmﬁvelési Intézet szamara. ,,Bejérhattam az orszagot Gocsejtdl Szatmarig,
Palécfoldes]l Baranydig. A nyomorusag €s a rettegés arcat littam mindenitt. A falusi
parasztok mérhetetlen elkeseredését, megfélemlitését, ellenallasuk drakoi eszkszokkel
valé letdrését, ahogyan belekényszeritették ket a téeszekbe” — emlékezik vissza Szdts.

Tervéhez megnyerte Lajtha Laszlo népzenekutatét és Tamasi Aront, s engedélyt kaptak
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a munkdra. Idével azonban kideriilt, a hatalom elsésorban az 4j paraszti életformakra
kivancsi (téeszek, traktorok), s nem annyira a hagyomény tovabbélésének abrazolisara.
A politikai erjedés éveiben a hatalmi nyomads ellenére is sikeriilt Sz6tsnek eredeti kon-
cepcidjat egy killénallé térténetben megvaldsitania, s elkészitette a Hollskérsl 52616,
Kévek, vdrak, emberek cimi dokumentumfilmjét. Mig kilfsldon — példaul Velencében —
dijaztak, itthon egy rég elfelejtett csehszlovak vigjaték kiséréfilmjeként vetitették a
mozikban. E kézvetlen hangvételd, éls k'c')zc'jsséget abrazolo, gyonyorien fényképezett
(operatér: Herczenik Miklés) film alighanem az utolsé mozgoképi dokumentum a régi
Hollékérél, mielstt az atadta volna helyét a létogatékézpontnak is beills kirakatfalunak.

A Kovek, vdrak, emberek létrejsttének moédja méar vészesen mutatja, hogyan fogy a leve-
g6 Széts koriil az 6tvenes években. 1956. oktéber 23-an mégis elkezdheti forgatni a
Jokai Mér elbeszélése alapjin készils, Melyiket a kilenc kizil ? cimii jétékﬁlmj ét, de a tor-
ténelem ismét kézbeszolt, A Bizomiényi Aruhéz raktiraiban mar berendezték a filmbé-
li gazdag ember kilenc egymiésba nyilé szobajat, és masnap reggel kezdték volna a felveé-
telek rogzitését. Hazafelé menet azonban Széts szembesiilt a pesti eseményekkel: ,,Nem
folytathattam utamat, ki kellett szalljak az aut6bsl, mert a Th(‘jkély at és a Dézsa Gy‘drgy

uton 6zénlé tomeg az egész Uttestet elzarta. Egy szobrot déntéttek le, a nagy diktator

szobrat. Az elnyomé politikai rendszer, a zsarnoks;’ig megtestesitjének jelképét. Ele-

tiink dénté moéedon megvéltozott, a hatalom 6sszeomlott, és egy kétségheesett és kilatas-
talannak tiné térténelmi robbanas fényénél megmutatkoztak az addigi vétkes mulasz-
tasok és f‘elderengett egy demokratikus, fuggetlen és semleges Magyarorszdg abrandké-
pe.” Szétsot bevalasztottak a filmgydr munkastanacsanak haromtaga direktériumaba.
Kialakitottak hat forgato’csoportot, s rogziteni kezdték a varosszerte zajlé forradalmi
eseményeket, koztik Mindszenty Jézsef hercegprimas a budai primasi palotaban el-
mondott hires nyilatkozatat. A Melyiket a kilenc kézil? cimi filmet végiil csak a forradalom
leverése utan, 1957 januarjaban fejezhette be. Majd a kész alkotast sajat koltségén elki-
sérte a velencei fesztivalra, ahonnan azonban mar nem tért vissza Magyarorszégra.
Filmjelenetet leirni meglehetésen kérilmeényes, s nem tal olvasébarat gesztus. Széts
Istvin visszaemlékezése 1957-es velencei déntésérél azonban olyan szavakba zart audi-
ovizualis élmény, amely mentes minden nehézkessé 61, s nem engedi felejteni, hogy
filmrendezével van dolgunk. ,Mikor 15 év utin ismét kikeriiltem Velencébe, és magam-
ba szivtam a laginik poshadt, sés levegé_jét, néztem a palazzok elétti mohos colopoket,
ahové a gondolikat kstik ki, hallgattam a maérvanylépesén tocsogd hullamverését a vapo-
rettéknak, sétaltam a mivészet kincseitsl roskadozé o6don tereken, szorongas és vagy

fogott el a szélesre taruls vildg felé.”s

* Elhangzott 1989. februar 26-4n Esztergomban, lasd Pilyatdrsak Szits studnrol, készitette PINTER Judit — DER
Andras, Duna Televizio, 1997.
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Szts Istvdn, a harmadikutas — Ausztria—Magyarorszdg 19571 998

A velencei filmfesztivalrol Szots az st befogadni kész Ausztriaba tavozik. Hamarosan
kivaltja iparizési engedélyét, s 1971-es nyugdijazasiig tizenkét filmet készit nyugati
szomszédunknal. Ezek kozil a legjelentésebb az 1960-as Hallstatti ballada. A Salzburg
kornyéki, téparti kisvaros a helyszﬁke miatt teraszosan kuszik fel a hegyoldalra, atemp-
lom kertjében talalhato teraszos temetobol a halottak maradvéanyait tizévente kiassak,
majd koponyéjukat kifehéritik. A koponyakat festett virag- €s babérkoszorikkal ékesi-
tik, majd a fehér ,homlokra” got betikkel vésik fel az elhunyt nevét. A sziklafalba vajt
Csonthaz igy 6rzi a megboldogult f51di maradvanyait — € legkevésbé sem szokvanyos
temetkezési ritus koltsi feldolgozasa teszi a rovidfilmet az Emberek a havason kései kistest-
vérévé. Szots tehat nem valtozik a vasfuggdnyon il sem, de mivel nagyszabésﬁ filmter-
veit mar nem tudja finanszirozni, portrékat kezd gyartani az osztrik televizio szamara
masok mellett Gustav Klimtrsl, Egon Schielérsl, Fritz Wotrubarol. Munkatéarsai besza-
moléi szerint ekkor sem enged elveibsl: minden egyes miitargynal ragaszkodik az ere-
deti darab filmre rogzitésé¢hez, nem éri be a reprodukciéval.

Hogy mit jelent az ausztriai 1ét az alkotd Sz6ts szamara, jél példézza egy anekdota.
A Bécsi Filmakadémian tart eladasokat, mignem egy nap rajon, kitind nérnetnyelv—
tudasa ellenére sem képes olyan szabatosan kifejezni magat hallgatéi elgtt, mint magya-
rul. Felhagy a tanitassal. Aki hallotta 1988-as beszédét, amelyet a tiszteletére rendezett
szeminariumon mondott el Esztergomban, tudja, hogy Szots nem tett engedményt
pontos, lényegre Lorod nyelvhasznélatébél. (Esztergomban — ahogy Fellininél a filmek
végén — mindenki ott van, a '60-as évek magyar ﬁjhuﬂéménak képvisel 61 kozil tobben
talan elsé izben talalkoznak az addig tavolrol tisztelt Szétsesel.) A béesi kozeg tehat
amellett, hogy békét hozott szamara, az otthonossag érzetének végét is jelentettc.

Ahogy a lelki tars Gaal Istvan filmrendezd a Sz6ts iinneplésére megrendezett 1991 -es,
olaszorszagi Gemonaban zajlé rendezvényrol irta: LEzt az esemeényt Bruno de Marchi
szervezte, aki amellett, hogy az emlitett szervezet direktora, a milanéi katolikus egyetem
filmelmélet-professzora is. Ami Széts filmjeinek mindsitését illeti, nem akarmilyen kol-
legak filmjeivel vetette Ossze azokat: »Semmi és senki nem tud kérp()tolni azért, hogy
tehetséged kibontakozasat megakadélyozték, hogy szavaidat nem voltal képes elmondani,
hogy a benned sorakozd filmeket nem tudtad megvalésitani. Filmeket, amelyek olyan val-
lasos érzelmiek, mint Rossellini, emberi g'yétrelmekre oly érzékenyek, mint Bergman,
olyan természetabrazolok, mint Flaherty, oly foldérzékenységiiek, mint Dovzsenko, s
olyan figurativ stilusuak, mint Bresson munkai. Sajnos az is igaz, hogy a muivészetek uni-
verzuma ugyancsak szegényebb lett Sz6ts meg nem valosult alkotasai nélkil.«”®

Mivel a film kdltségességénél fogva a politikai vagy pénzhatalomhoz van kotve, min-

den filmrendezét hien jellemez nemcsak a megvalésult, hanem a fustbe ment filmter-
6 GaAL Istvan: Addio padre profeta! Biicsi Széts Istvdntol, Filmvilag 1999/1., 12-13.
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veinek sora is. Szétsnél e lista — sajnalatos médon — meglehetésen tekintélyes, de tanul-
sagos is.
Ezek kozil kiillénosen fajo, hogy térténelmi filmtervei is papiron maradtak. Szétsot

Fazekas Eszter és Pintér Judit megfogalmazasa szerint a harmadikutas térténelmi alakok

vonzottak.” Meég 1949-ben vagott bele Raffy Adam regénye, az Erdélyi Szent Johanna alap-

jan A havasok asszonya cimi forgatékényvbe, amely 1842 és 1849 kézott jatszédik. A roman
binyédszokért Bécsben felléps magyar nemesasszony, Varga Katalin torténetét feldolgo-
26 filmet azonban leséporte a kultirpolitika. (A fészerepls neve tovabb él Peter Strick-
land hazankba elszarmazott angol filmrendezé 2009-ben mozikba kertils, sz6tsi han-
gulatu filmjében, a Varga Katalin balladdjiban.) Szétsnek a népek kézotti kulturalis és sors-
kézi)'sséget keress Bartok-filmterve is dugiba dslt, ahogy a Kérési Csoma Sandor élet -
ét bemutaté elképzelése is. Irodalmi forgatokenyvei koziil késébb is kilonss gonddal
kezelte Az aradi tizenhdrom, majda G. B. L. — Grc{fBattfg)l(iryl Lajosfo"ber{jdrdpere és vértanisdga cimii
torténelmi témaju terveket. Ausztriai éveinek legnagyobb szabasu elképzelése pedig az
Ehség cimid munkija, amely a sok népben igazdn kézés tarsadalmi tinetet allitotta volna
kézéppontba; mondanunk sem kell, Sz8ts terve az éhség féldrajzénak felvazolasarol a
pénzinség aldozata lett.

Széts Istvan nemesak az 1968-as, hanem a 2000-ben megszavazott ,budapesti tizen-
ketté" -nek is tagja az Emberek a havasonnal. Kossuth—dijas, a2b. Magyar Filmszemle élet-
mudijasa, a Magyar Miivészeti Akadémia és a Széchenyi Akadémia egyardnt tagjava
valasztotta. Egy ember, aki kétszer kényszerilt elhagyni sziléfoldjét: eldszor dél-erdé-
lyi otthonanak int bucsut, aztin 1957-ben Magyarorszégnak. Megérdemelné, hogy
nevét akar egy észak—déli tajolasu févarosi kis utea viselje. Olyan, mely 6sszekoti a nyu-
gati és keleti tombéoket, hogy aztdn az erdébe torkolljon. Aki szimara térkép e taj, zsak-

utcdt 1lat; mi hivos, tiszta levegéjﬁ utat természeti kifutéssal.

7 FAZEKAS Eszter — PINTER Judit: Vér nem mossa le a vért! Széts és a torténelem, Filmvildg 1998/6., 23-25.
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