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Kosztur Andrds

SEM NEM FEHER, SEM NEM VOROS
Az orosz emigrdcié Eurazsia-mozgalma az 1920-as években

A bolsevik hatalomatvételt kovetSen szamos, az Gj rendszerrel nem szimpatizalé vagy
gyanusnak itélt orosz tudés, arisztokrata, politikus volt kénytelen elhagyni szuléfoldjét,
és emigralt Eurépa kiilonb6z6 orszagaiba. A kiillféldre kényszeritett gondolkodék pezs-
g6 orosz kulturalis életet alakitottak ki szimos nagyvarosban, és nem maradtak kézém-
bosek orszaguk sorsaval kapcsolatban sem: olyan esszék, kotetek, folyéiratok sora latott
napvilagot, olyan kisebb-nagyobb kulturalis-politikai csoportok, kérsk szervezédtek,
melyek az Oroszorszagban bekovetkezett eseményeket probaltak megérteni, vagy —a jo-
v6t célozva — valamilyen kévetends politikai programot felmutatni a bolsevik vezetéssel
szemben. Igy tint fel a gyors felfutast koveten lehanyatl6, de maig haté Euréazsia-moz-
galom is, amely — egyszerre szakitva a hagyomaényos orosz tdrténelemszemlélettel és
szembehelyezkedve a szovjet rezsimmel — proébalt 4j utat kijel6lni Oroszorszag, vagy leg-
aldbbis az orosz emigracié szamara.

Az Eurazsia-mozgalmat 1921-ben, Széfidban alapitotta néhéany fiatal értelmiségi:
Nyikolaj Trubeckoj (1890-1938) nyelvész és etnolégus, Pjotr Szuvesinszkij (1892-1985)
zene- és irodalomkritikus, Georgij Florovszkij térténész és vallasbslesels (1893-1979),
Pjotr Szavickij kdzgazdasz (1895-1968) és Andrej Liven jogasz, késébbi pravoszlav pap
(1884—194.9).1 Ennek el6zménye két révidebb iras megjelenése volt: Trubeckoj Eurdpa és
az emberiség cim esszé‘je,2 illetve Szavickij ezen mi allitdsaira reagal6 Eurdpa és Eurdzsia cim@
tanulmanya.3 Trubeckoj miivének alapgondolata szerint az eurépaiasodas a latin-german
kulturkérén kiviili tarsadalmakra — melyek egyike éppen az orosz — nézve veszélyt jelent,
igy az eurdpaiak térekvéseivel szemben az emberiség tovabbi részének egységesen fel kell
vennie a harcot. Az eurépaiak egocentrikus természetiik miatt fels6bbrendtinek gondol-
jak magukat mas kultardknal, azonban eme éllaspontjukat semmi sem bizonyitja. Mind
a sovinizmus, mind a kozmopolitizmus mdgétt ugyanez az egocentrikus hozddllds rejtézik,
hiszen a kozmopolitizmus is az eurépai értékrendet allitja kézéppontba egyetemes érték-
ként, igy val6jaban nem mas, mint dsszeurépai sovinizmus. Szavickij egyetértett Trubeckojjal
az eurdpaiasodas karos jellegét és az azzal val6 kiizdelem sziikségességét illetGen, azonban
két ,kiigazitassal”: mig Trubeckoj az egocentrikus hozzaallast egyediil a latin-german né-
pekre jellemzé ,végzetes hidnyossagnak” tekintette, Szavickij épp ellenkezéleg. Tagadta,

hogy az egocentrizmusrél valé lemondas egyaltalin lehetséges és sziitkséges, az eurépa-

! Enena Jleonwpmosua TIETPEHKO: [lemp Huxoaaebuu CaBuyxusn = T1[érp). H[ukomaesmu]. CABULIKUIL: M30pannoe,
szerk. E. JI. ITerperxo, POCCITDOH, Mocksa, 2010, 8.

2 Nyikolaj Szergejevics TRUBECKOJ: Eurépa és az emberiség = UO. : Dzsingisz kdn hagyatéka, Mariabesnyé, Attraktor,
2011, 5—48.

3 Tlérp Huxosaesia CABULIKUVL: E6pona u E6pasus = UO. : Usbpannoe, 94—114.
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iasodassal éppen a tobbi kultira sajat egocentrizmusat dllitotta volna szembe. Emellett
Szavickij ugy vélte, az egyes nem-eurdpai kultarak kozstti erékiillénbség okdan az eurdpai
torekvések elleni kiizdelemben a vezetd szerep a legerésebb civilizaciéra — az Orosz Bi-
rodalom teriiletével gyakorlatilag megegyezé — Eurdzsidra fog harulni.

Az orosz gondolkodok kérében nem volt 4j kelett az Eurépatol, mint masik, akar
ellenséges és artalmas civilizaci6tdl valé elhatarolédas. A 19. szazadi orosz eszmetdrté-
net legmeghatarozébb szembenallasa éppen a nyugati értékek és mintak atvételét szor-
galmazé zapadnyikoké és a szlav civilizacié onallosagat hirdetd szlavjanofileké volt. Azonban
az eurazsianistak (Trubeckojjal kezdve) szakitottak a szlavjanofil eszmékkel is. Az Eurépa
és az emberiség a kovetkez6 gondolattal zarul: ,Mindig pontosan észben kell tartani, hogy a
szlavok és germanok vagy turaniak és az arjak szembeallitasa nem ad megoldast a valodi
problémara, hisz igazi szembenallas kizarélag a latin-germaénok és a vilig minden mas
népe, Eurépa és az emberiség kozott van.”4 A valésag itélSszéke el6tt a »szlavsag« fo-
galma, ugy latjuk, nem igazolta azokat a reményeket, amelyeket a szlavjanofilizmus hozza
fazott. Ezért mi nem csak a »szlavokhoz« fordulunk, mint nacionalizmusunk alanyai
felé, hanem az »eurazsiai« vildg népeinek egész sora felé, melyek kozott az orosz nép
kézponti helyet foglal el” — ezt mar Szavickij irta az Eurazsia-mozgalom elsé gydjtemé-
nyes koétete, a Kivonulds Keletre el6szavaban. Hozzatette, ezek a népek nem tekinthetéek
sem eur6paiaknak, sem azsiaiaknak.?

Az elsé eurazsianistak legf6bb lizenete tehat az volt, hogy az Orosz Birodalom népei
6nall6 civilizaciét alkotnak, melynek gyokerét nem Eurépaban és nem is a szlavsag-
ban kell keresni. Trubeckoj uj térténelmi el6dét ,fedezett fel” Oroszorszag szamara:
Dzsingisz kan birodalmat. A mongol birodalom nemcsak kiterjedését tekintve fedte le a
késébbi Oroszorszag teriiletének nagy részét, de a Kijevi Rusz népei a mongol iga elleni
harc soran azok allameszményét is elsajatitottak és a sajat képitkre formaltak. Ennek
a folyamatnak a kézpontja Moszkva volt, amely késébb az eurdzsiai térség egyesitésé-
nek kézpontjava is valt. A moszkvai allam legfontosabb feladata a Nyugat fenyegetésével
szembeni védekezés volt, amelyhez le kellett dolgoznia az Eurépaval szembeni technikai
hatranyat. ,, Az eurépai technika atvételét I. Péter vallalta magara. De annyira lelkesitette
ez a feladat, hogy szinte mar éncéluva valt, és nem hozott olyan intézkedéseket, melyek
megakadalyozhattak volna azt, hogy az eurépai szellem megfertSzze az oroszokat.”6 Az
orszag elitjébe Péter koratol kezdve egyre tobb ,idegen szellemd” személy kerilt, akik
letéritették Oroszorszagot az utjarél és az 1917-es katasztréfa felé vezették a birodalmat.

Ezen a ponton valik lathat6va az eurazsianizmus azon szandéka, hogy szakitson a
teljes orosz gondolkodas kereteivel, beleértve az 1917 utani ,,vérés—fehér” szembenallast
is. Az eurazsianistak éppugy elvetették az 1917 el6Stti ancien régime-et, mint a bolsevik
rendszert. A bolsevizmussal szembeallitotta 6ket — a marxizmus nyugati eredetén tal —
annak materializmusa, mivel az eurazsiai-orosz allamisag alapjanak a pravoszlav vallast

tekintették. Azonban a régi rendszert helyreallitani kiviné eréket sem tdmogattak, mivel

+ TRUBECKOJ: Eurdpa és az emberiség, 48.
5 Térp Hukonaesia CABULIKNIL: Bemynaenue (IIpeducaobue k cbopruxy «Mexod k Bocmoxy») = US.: Usbpantoe, 119.
6 Nyikolaj Szergejevics TRUBECKO]: Dzsingisz kdn hagyatéka = UO. : Dzsingisz kdn hagyatéka, 97.
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ugy vélték, a forradalom az orosz néplélek szitkségszeri lazadasa volt az 1917 elé6tti orosz
elit idegen eszméi ellen, s igy ennek megfeleléen a marxizmus is szitkségszerien el fog
bukni Oroszorszaghan: a marxizmus helyén keletkez6 ideoldgiai trt volt hivatott betsl-
teni az eurazsianizmus.

Az Eurazsia-mozgalom allaspontja természetesen nem volt népszerd az orosz em-
igracié mas csoportjai kérében. A monarchistak biraltak a forradalommal kapcsolatos
nézeteiket, egyenesen szmenovehista’ felfogéssal és a fehér mozgalom elarulasaval vadolva
Sket. Eme biralatokra Nyikolaj Trubeckoj reagéalt 1925-ben, kifejtve az eurazsianistdk
fehér mozgalomhoz valé viszonyanak lényegét. Trubeckoj két részre ,osztotta” a moz-
galmat, és ennek megfelel6en kétféle véleményt képviselt eme csoportok kapesan: mig a
fehérek harcol6 egységeivel mint a bolsevizmus elleni kiizdelem héseivel szemben maga
is elismerését fejezte ki, addig a nem harcolé résztvevoket, azaz a mozgalom ideols-
giai hatorszagat jelentS értelmiségieket élesen biralta, s egyenesen ket tette felel6ssé
az elszenvedett vereségért. Ezen értelmiségiek feladata lett volna egy, az orosz helyzet
valésaganak és a fehér mozgalom céljainak megfelel6 uj ideolégia kidolgozasa, melynek
nyilvinvaléan nem feleltek meg.8 Epp ezért hivtak életre az Eurazsia-mozgalmat, ez pe-
dig egyben céafolatot is jelent azokra a vadakra, miszerint az eurazsianistak szmenovehis-
tak, a bolsevik forradalommal megalkuvok lennének. Hiszen a szmenovehistak a fehér
mozgalom vereségébdl azt szlirték le, hogy el kell fogadni a bolsevizmust, amely nem-
csak gy6ztesen keriilt ki a polgarhaborus helyzetbél, de a forradalmat megel6z6 szellemi
folyamatok egyenes kovetkezményének is tekinthets. Ezzel szemben az eurazsianistak
arra a kovetkeztetésre jutottak: uj utakat kell keresni. Az a tény pedig, hogy a bolsevikok
hatalomra keriilése az 1917-et megel6z6 allapotok kévetkezménye, nem azt jelenti, hogy
az orosz értelmiségnek bolsevikka kell valnia. Sokkal inkabb azt, a forradalmat megel6z6
és el6készits iranyzatok mindegyikével szakitani kell.?

Mig a monarchistak nem fogadtak el az eurazsianistdkat — mivel azok elutasitottak a
forradalom el6tti rend helyreallitasat —, addig a nyugati orientaciéju liberalisok azért
kritizaltak Gket, mert sajat eszményeik ellenségét lattak benniik. Az eurazsianistak ku-
darcként értékelték a nyugati parlamentaris modell bevezetésének kisérletét Oroszor-
szagban, igy nem csoda, hogy biral6ik kozott talaljuk Pavel Miljukovot vagy Alekszandr
Kizevettert, akik hittek az egyetemes értékekben és a térténelmi fejl6dés univerzalis
torvényeiben — azaz Oroszorszag-Eurazsia Nyugattal valé szembeallitdsa szaimukra el-
fogadhatatlan volt.!0 Kizevetter az eurazsianizmust 6nmagat (vilignézeti) rendszerként
feltiintet6 érzelmi beallitottsagnak tekintette, melyet az eurépai civilizaciéban a haboru
altal okozott csalédottsag hivott életre.!l

7 Szmenovehistdknak nevezték az orosz emigracié azon csoportjat, amely a polgarhaboraban elszenvedett
fehér vereséget kovetSen a bolsevik rendszerrel val6 kiegyezést szorgalmazta.

8 Hukomai Cepreesud TPYBELKOVL.: Haw omBem: eBpasuticmbo u beaoe 06uxenue = UO.: Mcmopus, kyavmypa, A3vik,
IIporpecc, Mocksa, 1995, 34.0.

9 TPYBELIKOVL.: Haw omBem..., 342.

10 Lasd TTETPEHKO: [lemp Hukoaaebun Cabuyxui, 12.

I Antexcanzp Astexcarpposua KU3EBETTEP: Efpasuiicmbo = Poccusi mexdy E6ponoi u Asuei: E6pasutickuii cobaasH.
Anmonoeus, Hayka, Mocksa, 1993, 266.
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Az emigracié gondolkodéi koziil az eurdzsianistakhoz talan Nyikolaj Bergyajev allt a
legkézelebb. Bergyajev Trubeckojékhoz hasonléan vélekedett a forradalomroél, tagad-
va, hogy a visszatérés a forradalom el6tti berendezkedéshez lehetséges lenne. Bar 6 is
elsésorban érzelmi, mint intellektualis aramlatnak tekintette az eurazsianizmust, pozi-
tivumként emelte ki, hogy az eurdzsianistdk megérezték a vilag komoly valsagat, és azt,
hogy egy Gj térténelmi korszak kezdédik. Bergyajev szerint ez pedig a latin-german vilag
hanyatlasaval van 6sszefiiggésben. Az eurazsianizmust az ,egyetlen forradalombdl szii-
letett politikai iranyzatnak” tartotta,!2 marpedig agy vélte, csak a forradalom gyermekei
teremthetnek 1j rendet.!® Azonban Bergyajev éles kritikaval is illette az eurazsianistakat,
elsésorban kérlelhetetlen Nyugat-ellenességiik miatt. Szerinte ugyanis a vilag az ujkor
végeztével egy, a hellenisztikus korhoz hasonlé univerzalista id6szak felé halad. Marpe-
dig ennek mintegy zaszl6shajéja lehetne Oroszorszag-Eurazsia, amennyiben megszaba-
dulna az antikrisztusi uralomto6l — a bolsevizmust6l —, hiszen énmagaban egyesiti a Nyuga-
tot és a Keletet. Ezzel szemben az eurazsianistak elzark6z6 nacionalisték, akik tagadjak
az univerzalizmust, és ezaltal 1ényegében anti-eurdzsianistdk. Euréazsia szimukra foldrajzi,
nem pedig szellemi-kulturalis fogalorn.14

Lathato tehat, hogy az Eurazsia-gondolat komoly biralatokat valtott ki a fehér em-
igracié mas csoportjaibol, kivaltképp az 1917 elétt is aktiv idésebb generaciékbol. En-
nek kapcsan felmeriilhet, hogy az Eurézsia-eszme teljesen 1j, az orosz politikai helyzet
drasztikus atalakulasdban gyckerezs ideolégia volt, s éppen ebben rejlik korai bukasa-
nak az oka. (Hiszen az eurazsianizmus politikai mozgalomként gyakorlatilag az 1920-as
évek végére kifulladt.) A helyzet azonban nem ilyen egyszeri. Az eurazsianizmus éppugy
gySkerezett az 1917 el6tti orosz gondolkodasban, mint amennyire elvetette azt. Bergya-
jev szerint példaul az eurazsianistak gondolatai ,kevéssé eredetiek” az orosz térténe-
lem — fentebb vazolt — trubeckoji koncepciéjat leszamitva. Fébb nézeteik megtalalha-
tok a 19. szdzad olyan szlavjanofil gondolkodéinal, mint Danilevszkij, mig a 20. szazad
elején aktiv, fiatalon, még a bolsevik forradalom el6tt elhunyt Vlagyimir Ern ,tipikus
eurazsianista” volt.!5 Valéban, a Nyugat, a nyugati eszmék kategorikus elutasitdsa nem
volt ujdonsag az orosz gondolkodasban. Azonban, ahogyan kordbban ramutattam, az
eurazsianistak tagadtak a szldvsdg fogalménak jelentéségét, amely pedig Danilevszkij és
a szlavjanofilek fejtegetéseinek kézponti kategéridja volt. Ebb6l a szempontbél az eu-
razsianistakhoz kozelebb allonak tekintheté Konsztantyin Leontyev, aki szintén elvetet-
te a panszlavizmust, és az orosz szellemi fiiggetlenség — melyet a nyugati befolyasoktol
kivint megévni — fontos tényezSjének tartotta a ,,turani” jelleget. De Leontyev nem tel-
jes egészében utasitotta el a nyugati kulturat, a kézépkori, feudalis-arisztokratikus Eu-

réparél j6 véleménnyel volt.16 Leontyev elutasitdsa egy altala felallitott — Spengler 6tven

12 Hykoran Astexcanpposia BEPISEB: Epasuiiysl, TTyTe (ITaprx) 1925/1., 134.

13 Nyikolaj BERGYAJEV: Az orosz forradalom = UO.: Az uj kézépkor. Szemlélédések Oroszorszdg és Eurépa sorsdn, Pro Christo
Diakszévetség Szévetnek Kiadéhivatala, Budapest, 1935, 51-90.

14 BEPASIEB: E@pasuiiyel, 135.

15 Uo., 134.

16 Lasd JTeorvys JIIOKC: 3amemki 0 «peBoaioyuoHHo-mpaduyuOHAAIUCTICKOI» KyAsnypHOT Modeau <eBpasuiiyeb», Borpo-

et dpytococprm 2003/7., 28.
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évvel késébbi gondolataihoz hasonlé — civilizaci6elméleten alapult. E szerint minden
tarsadalom, akarcsak az él6 organizmusok, fejlédésiik soran harom stadiumon mennek
keresztiil: a korai, életteli egyszertiséget a formak virdgzé sokszintsége, majd a harma-
dik szakaszban ezek 6sszemosédasa, keveredése koveti. Egy dllam maximalis élettartama
Leontyev levezetése alapjan 1000-1200 év. Az eurdpai allamok élettartamuk nagy ré-
szét mar ,leélték”, a 18. szazad végén beléptek a harmadik szakaszba. A polgarosodas
és demokratizalédas a formakeveredés és nivellal6das tiinetei, mely jelenségek minden
hanyatlo, kései tarsadalomban rnegfigyelhetc”)ek.17 A Nyugat modern eszméi tehat egy
hanyatlé civilizdcié eszméi, ezért kell az orosz kulturara és szellemre gyakorolt befolya-
sukat kivédeni.

Ha az eurazsianizmus — lehetséges — szellemi el6dei utan kutatunk a 19. szazadi orosz
gondolkodéasban, mindenképp sz6lnunk kell Vlagyimir Lamanszkijrél, aki 1892-es Az
dzsiai-eurdpai f6ldrész harom vildga cim muvében el8szér tiltette at az orosz nyelvkdrnyezet-
be az Eurazsia kifejezést — igaz, ekkor még a sz6 foldrajzi értelmében, Eurépa és Azsia
egységes megnevezéseként. Lamanszkij szerint ez a ,nagy” Eurazsia foldrajzi adottsaga-
inak készénhetSen vélt a jelentés civilizacidk sziiléhelyévé. Ezt az 6riasi térséget harom
killénallé ,vildgra” osztotta, Eurépa és Azsia mellett Oroszorszag teriiletének ,koztes
vilagat” is olyan térségként nevezve meg, amely sajatos féldrajzi, etnolégiai és térténel-
mi-kulturalis adottsagokkal bir. Lamanszkij az els6k kozott ismerte el, hogy az orosz
civilizdciénak azsiai alkotéelemei is vannak, ezeket azonban , passziv tényez6kként” jel-
lemezte, melyek sziikségszertien oroszosodnak majd. A legfébb kiillonbség viszont La-
manszkij és a jévendS eurazsianistdk kozott az volt, hogy el6bbi nem annyira szembe-,
mint egymas mellé allitotta Eurépat és Oroszorszagot. Szerinte ezek bar kiillénbdznek
egymastol, osszekoti Gket a kereszténység, a gordg-rémai 6rokség és az idealok. Mint
példaul a szellem szabadsagara valé térekvés, az egyén tisztelete vagy a népek testvérisé-
gének eszméje.!8

A kérdésre tehat, amely az eurazsianizmusnak az orosz eszmetdrténetben valé uj-
szertségére vonatkozik, nehéz lenne egyértelmd valaszt adni. A civilizdciés kilonallas
hangsulyozasa és az erés Nyugat-ellenesség miatt akar a szlavjanofil hagyomanyok egy
kései véaltozatanak is tekinthetd az Eurazsia-eszme. Mig a turani térténelemszemlélet,
illetve az alapvet6en uj politikai helyzet, melyben az eurazsianizmus létrejott — és egyal-
talan létrejohetett —, a gondolat Gjszertiségét tamasztja ala. Igy vagy ugy, de az eurazsia-
nizmus a maga koraban révid ideji fellingolasnak bizonyult.

Ennek azonban nem annyira ideolc’)giai, inkabb gyakorlati—politikai okai voltak. Bar
az Eurdzsia-mozgalom elsédlegesen idészaki kiadvanyok és brosurak kiadasaval foglal-
kozott, és az emigraciés kérokben valé propagandamunkira koncentralt, az eurazsi-
anistak vezet6i igyekeztek kapcesolatot talalni a Szovjetuniéban maradt ellenzékiekkel,
de a kommunista partba valé beépiilést is felvetették. Ezek a konspirativ térekvések és
ambiciék késébb a mozgalom felbomléasahoz vezettek.

17 KoncrauTva JIEOHTHEB: Busanmusm u caabsancmbo = UO. : Bocmox, Poccus u caaBsancmbo, Mocksa, 1996, 94—155.

18 Lasd B. M. XAUATYPAH: Mcmoku u poxderue eBpasutickoii udeu = VickyccmBo u yuBuiusayiuonHas udeHmuuHocnts,
szerk. H. A. Xpenos, Hayka, Mocksa, 2007, 292—294.
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Az eurazsianista mozgalom igazi fejlédése 1922-ben indult meg, amikor az alapitott
elhagytédk Szo6fiat, és Eurépa mas varosaiban telepedtek le. Pjotr Szavickij a pragai orosz
kulturalis életben vallalt szerepet, el6bb az Orosz Jogi Kar magandocenseként, majd az
Orosz Agrarintézet tanszékvezets professzoraként. A pragai orosz kozosség politikailag
aktiv részének kézel egyharmada az eurazsianistak tamogatéjava vagy szimpatizansava valt
ezekben az években.1® Pjotr Szuvesinszkij, aki mar Széfidban is az eurazsianista kiadva-
nyok anyagi timogatéja volt, 1922 utdn Berlinben, késébb pedig Parizsban szervezte a
mozgalmat — Praga mellett kivaltképp a francia févaros és kérnyéke valt az eurazsianiz-
mus kozpontjava. A szervezédés élére egy 6tfés csoport, az un. Otsk Tandacsa keriilt,
melynek Szavickijen, Szuvesinszkijen és a Bécsben él6 Trubeckojon kiviil két korabbi
fehérgardista tiszt, Pjotr Arapov és Pjotr Malevszkij-Malevics volt a tagja.

Az eurazsianistak célja az ugynevezett ideokracia volt, azaz egy olyan berendezkedés,
melyben egy eszmeileg — természetesen az eurdzsianizmus iranyaban — elkételezett ré-
teg birtokolja a politikai hatalmat. Ezt a gyakorlatba a kommunista part ,megszalldsan”
keresztiil kivantak atiiltetni, kihasznalva annak szerintik sziikségszertien bekovetkezs
belsé6 megroppanasat. Mind az intervenciét, mind a forradalmat elvetették az Orosz-
orszag-Eurazsia biztonsiga és egysége szempontjdbol veszélyes opcicként. A nemzeti
kérdésben tamogattak a szovjet tipusu féderalizmust, és a gazdasag kézponti iranyitasat
is elényben részesitették a kapitalizmussal meg a szabad piaccal szemben.20 Mindezek
a tényezSk akarva-akaratlanul elésegitették azt, hogy a mozgalom az akkoriban éppen
OGPU-nak (Egyesﬁlt Allami Politikai Igazgat6sag) nevezett szovjet titkosszolgalat egyik
legnagyobb szabast miveletének aldozatava valjon. A Trészt nevi szervezetrdl van szo,
melyet a szovjet hatésagok a kiilonbozé ellenzéki elemek leleplezésére, ellendrzésére
hoztak létre és mikodtettek éveken keresztiil. A Trészt sikerrel beférk6zott az emigran-
sok kozé is, igy az eurazsianistakkal is kapcsolatba kerult. A Troszt két tagja, az OGPU-s
Langovoj és a val6ban monarchista érzelm egykori tiszt, Artamonov a Hetek Tanacsava
bévitett vezetSségi tiléseken is részt vehetett. Igaz, az ,6t6k” tovabbra is tartottak énal-
16 iiléseket, mivel nem biztak teljesen a Trésztben. Nem csupan Langovoj egyértelmi
titkosszolgalati két6dése miatt, hanem a szervezet tagsaga nagy részének hagyomanyos
monarchista nézetei miatt sem. Az eurazsianistdknak sajat céljaik voltak a Troszttel, mi-
koézben annak segitségével Moszkva is érvényesithette akaratat, de legaldbbis feliigyel-
hette ellenségeit. A konspiracié olyan kiterjedt volt, hogy az Eurazsia-mozgalom vezet6i
kézil tébben is jartak a Szovjetunidban, igy Arapov tébbszér is, de maga Szavickij is egy
vagy két alkalommal.?!

Ezek a szovjet kapcsolatok nagyban hozzajarultak a mozgalmon belil az ugyneve-
zett baloldali eurazsianizmus kialakulasahoz, amely a parizsi—clamart-i csoporthoz, név

szerint Pjotr Szuvcsinszkijhez, aposahoz, Lev Karszavin filoz6fushoz, valamint Szergej

19 U3 doxaadnor sanucku nomowgnuxa Hauassnuxa KPO OITIY B.A. Cmuipre nauassuuxy KPO OITIY A.X. ApmysoBy o
Kkonmppasbedvibamenvtvix onepayuax «Apocaabey» u «Tpecm» = Ioaumuneckan ucmopus pycckoi smuepayuu. 1920—
194.0 ee. LHokymenmol u mamepuaist. Yued. nocobue, f&szerk. A. @. Kucenesa, BITAIIOC, Mocksa, 1999, 161.

20 EBpasuiicmbo = Ioaumuueckas ucmopus pycckotl smuepayuu. 1920—194.0 ee., 172—187.

21 U3 npomoxoaa donpoca J1. I1. KapcaBuna = Ioaumuveckas ucmopus pycckoii smuepayuu. 1920—194.0 ee., 120.
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Jefronhoz, az OGPU iigynékéhez két6détt, és az Eurdzsia cim hetilapban publikalt.
Karszavin, aki korabban t6bbszér is biralta az eurazsianistdkat, Szuvesinszkij javasla-
tara keriilt a mozgalomba,?? és 1926-ban még az ,6t6k” — pontosabban akkortél mar
»hatok” — csoportjanak is tagja lett. Révidesen mas, késébb a baloldali eurdzsianizmus-
hoz kapcsolhat6 személyek, mint Dmitrij Szvjatopolk-Mirszkij irodalmar vagy Vaszilij
Nyikityin egykori diplomata, orientalista is bekeriilt a szervezet vezetésébe.23 Az ideo-
logiai nézetkiillonbségeken és az OGPU tevékenységén kiviil a nemsokara bekovetkezs
ugynevezett clamart-i szakaddshoz Szuvesinszkijnak és Szavickijnak a mozgalom vezetéséért
vivott kiizdelme is hozzajarult.?* A parizsi balos csoport és a Szavickij koéré témoriils
»hagyomanyos” eurazsianistdk szembekeriilésének kulminaciéjaként 1929-ben Nyikolaj
Trubeckoj kilépett az Eurazsia szerkeszt6ségébol, Szavickij pedig Az Eurdzsia ujsdg nem eu-
rdzsianista orgdnum cimmel irt cikkében birélta a lap szerkeszt6inek a marxizmussal szem-
ben egyre megengedsbb élléspontjét.25 Szavickij és Szuvesinszkij ,,parharcabol” el6bbi
keriilt ki gySztesen, ut6bbi hiveit kizartak a mozgalomboél, azonban a szakadast kévetéen
mar sosem tudta a szervezédés elérni az 1920-as évek kézepének szintjét.

Az eurdzsianizmus lassan elvesztette jelentGségét az orosz emigracién belil. Pjotr
Szavickij ugyan 1932-ben még megprobélkozott az Eurazsiai Part alapitasaval, kevés si-
kerrel. Ennek szervezésében mar Nyikolaj Trubeckoj sem vett részt, bar a személyes
kapcsolatot fenntartottak és mindketten életiik végéig eurazsianistdk maradtak. Trubec-
koj tovabbra is Bécsben tanitott, a nemzetiszocialista fajelméletet biral6 cikkei miatt az
Anschluss utan a Gestapo latoksérébe keriilt. Hazkutatast tartottak nala, letartoztattak,
s bar rovidesen elengedték, kéziratainak elkobzasat nem viselte el: infarktust kapott és
révidesen elhunyt.26 Szavickij Pragdban maradt. Mivel nem tdmogatta a vlaszovistakat a
haboru idején, 6 is szembekeriilt a német hatosagokkal. A Gestapo nem vitte el, a szov-
jetek viszont igen. 1945-ben Moszkvaba szallitottak, és a polgarhaboru idején jatszott
szerepe miatt egy mordéviai munkataborba internaltak. 1954-ben keriilt 4t Moszkva
kornyékére, majd 1956-ban rehabilitaltak. Visszatért Pragaba, és ott is élt 1968-as ha-
lalaig.2”

Voltak, akik mar korabban eltavolodtak az eurazsianizmustél. Andrej Liven Széfia-
ban maradt és egyhazi szolgalatba éallt. Georgij Florovszkij valamivel késébb, Pragaban
keriilt nézeteltérésbe a mozgalom vezetSivel, ezt kévetéen vallasbolesel6i munkassagara
koncentralt. Praga utan Parizsban, majd Belgradban élt, végiil a haboru utan az Egyesiilt
Allamokban telepedett le. Réviddel a mozgalom szakadasa el6tt Karszavin is felhagyott
a politikai aktivitassal, 1928-ban a kaunasi egyetemre keriilt el6adéként. 1949-ben a
szovjet hatosagok letartoztattak és 10 év munkatdborra itélték ellenforradalmi tevékeny-
ség vadjaval, 1952-ben egy lagerben vesztette életét, tuberkulézisban. De nem Karszavin
22 Lasd ITETPEHKO: [lemp Huxoaaebuu Cabuyxui, 15.

23 U3 npomoxoaa donpoca J1. I1. Kapcabuna, 118—119.

24 TIETPEHKO: Ilemp Huxoaaebuu Cabuyxui, 15.

25 [Térp Hukomaesnu CABULIKUVE: [a3ema «E@pasus» ne ecmy eBpasuiickuii opean = Mup Poccuu — EBpasus: Anmoaoeus,
6sszeall. JI. V1. HoBukosa - V. H. Cusemckasi, Boicrr. mik., Mocksa, 1995, 304—312.

26 PALFALVI Lajos: Nyikolaj Trubeckoj lehetetlen eurdzsiai kiildetése = TRUBECKO]: Dzsingisz kdn hagyatéka, 152.
27 TIETPEHKO: [Temp Huxoaaeuyu Cabuykuii, 6.
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volt az egyetlen aki, a szovjetek markdban végezte: a sztalini repressziok adldozatava valt a
baloldali eurazsianistédk vezetS egyéniségeinek tobbsége, akik az 1930-as években johi-
szemten hazatértek, igy Szergej Jefron és Dmitrij Szvjatopolk-Mirszkij is. Pjotr Szuv-
csinszkij szerencsésebb volt; bar 1937-ben 6 is hazament egy révid id6re, kidbrandulva
az otthoni viszonyokbdl visszatért Parizsba.

A mozgalom tehat széthullott, azonban az eszme nem meriilt teljesen feledésbe. A
szovjet id6szakban Lev Gumiljov etnolégus ,tartotta életben”, aki személyesen is ismer-
te Szavickijt és levelezett vele. A rendszervaltast és a Szovjetunié széthullasat kévetéen
valésagos eurazsianista reneszansz kezd6dott, a klasszikus eurazsianista szerzék munkai
elészor jelenhettek meg Oroszorszagban, és Alekszandr Dugin révén az eszméik ujra-
gondolasa, az uj helyzethez igazitasa is megtértént. Ma mar pedig az Eurazsia kifeje-
zés nem csupan egy egyedi, kiilldnleges, de marginalis ideolégia hivoszava, hanem az
Gj posztszovjet integracids térekvések neve is, miutan 2015. januér 1-jén megkezdte
mukddését az Eurazsiai Gazdasagi Unié Oroszorszag, Fehéroroszorszag és Kazahsztan
részvételével, melyhez azéta Orményorszég és Kirgizisztan is csatlakozott. E név azért
valhatott vonzéva az egykori szovjet tagallamok szamara, mert egyarant mentes az orosz
imperializmus és a kommunista ideolégia negativ felhangjaitol.

A Bérkocsis utca 19. szamu hazanak golyényomos emeleti homlokzata
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