,BATRAN

ES SZABADON”

BESZELGETES SCHMIDT MARIAVAL

A hideghdboru végét6l a 2001. szeptember 11-i
terrortdmadasig, s6t egészen a 2008-as gaz-
dasagi véalsagig gy tlint, hogy a neoliberalis
kurzus torténelmi projektjét semmi sem ve-
szélyezteti. Immadr tiz éve tudjuk, hogy ez illa-
zi6 volt: vége a torténelem végének. Ez abbol is
latszik, hogy egy évtizede ,,populista lazadas”
és ,,konzervativ forradalom” zajlik, er6sodik
a tradicionalista ellenkulttra, a nemzetek va-
lasztopolgarai egyre tobb orszagban veszik
vissza az irdnyitast a globalista elitekt6l. Hogy
ez miben érhetd tetten és hol a helye Magyar-
orszagnak ebben a regionalis, eurdpai, s6t vi-
lagfolyamatban, arr6l Schmidt Mériat, a Terror
Haza Muzeum féigazgatdjat Békés Marton
kérdezte.

UJ EVSZAZAD KEZDODOTT

Nemrég jelent meg 2015 6ta irott tanulmdnyait
Osszegytijté konyve, Nyelv és szabadsag cim-
mel." Ebben feldolgozza az elmult évek szdmos
jelenségét: a politikailag korrekt nyelvezet le-
bomldsat, a migrdcios vdlsdgot, a populista pdr-
tok sikerét, az Europai Unié vezetési valsdgat
és a ,kavidrelit esetét a népszuverenitdssal’.
Erezhetd, hogy korfordulén jarunk. Mi az, ami
valtozéban van?

Ennek az a [ényege, amit nap mint nap
érziink: Uj évszazad vette kezdetét. Az el6z6,
vagyis a 20. szdzad 1914-ben vette kezdetét az
I. vildghabortval, és ezt kovetéen pontosan
szaz évig tartott. Mar most is érezhetd, hogy
a 21. alapvet6en mds évszazad lesz anndl,
mint amit magunk mogott hagytunk, és en-
nek nemcsak globdlis konzekvenciai, hanem
kulturalis 6sszetevéi is vannak. Azt azonban,
hogy konzervativ lesz-e ez az Uj korszak, ne-

héz megmondani, mert nem pontosan tudjuk, hogy mi az, amit érdemes
a korabbiak koziil megérizni és mi az, amit nem. Ami biztos, hogy amikor
kimozdulni latszik az ember laba aldl a talaj, akkor a megszokott reagalas
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1 ScumIDT Miria: Nyelv és szabadsdg, Kozép- és Kelet-eurdpai Torténelem és Tarsadalom Kutatasaért Koz-

alapitvany, Budapest, 2017. (A Szerk.)
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(Méricz-Sabjdn Simon
felvétele)

a fennallo rendet képviselo

mar nem elég, s megprobalunk visszanyulni azokhoz
az évszazadok vagy évezredek ota jol bevalt funda-
mentumokhoz, amelyeken megvethetjiik a labunkat.
Geostratégiailag példaul biztosan teljesen mas lesz
avilag, amiaz egyik olyan tjdonsag a sok koziil, amit
még meg kell szoknunk. Eurdpa szerepe is megval-
tozik, a térség népei ujbdl egymasra talalnak - ez is
egészen mds a kordbban megszokottakhoz képest, ra-
adasul pozitiv fejlemény, ugyanakkor mindaz a tech-
noldgiai kihivas, ami el6ttiink 4ll, szintén rendkiviil
nagy, de aggaszt6 valtozast jelent.

Az elmiilt tizenot évben szdmos olyan térekvés normd-
vd vdlt, amit eleinte a jobboldal képviselt. Gondoljunk
csak a tobbségi demokrdcidra, a hazafiassdgra, a csaldd-
tamogatdsra, a hatdron tuli magyarok kettés dllampol-
garsagdra vagy a hatarvédelemre. Kijelenthetjiik, hogy
a Zeitgeist a jobboldali iigyek mellé allt?

A 1I. vilaghaborutdl egészen mostanaig létezett
egy példatlan stabilitas, ami azért volt szokatlan, mert
hosszu ideig tartott, és mostanra teljesen megvaltozott.
Tulajdonképpen a 19. szazad masodik feléhez hasonl6
allanddsag volt a partrendszereket, a politikai beren-
dezkedést és a geopolitikat illetéen. Ez felersitette az
elit szerepét, de a tagjait magabiztossa és elkényelmesedetté tette, hiszen nem
kellett kiillonosebb eréfeszitést kifejteniiik. Az tigyeket csak tovabb kellett gor-
getni, minden mikodétt magatol. Miutdn nem voltak nagy témdk, az elit sze-
repét nem kérddjelezte meg senki, igy konnyen menedzselhették az tigyeket,
amik mogott dlland6 gyarapodas allt Nyugat-Eurdpaban. Ebbdl kovetkezik,
hogy a nép, azaz a valasztopolgarok szuverenitdst illetd szerepe nem tiint
olyan fontosnak. A nép nem akarta a sajat kezébe venni a hatalmat, vagy bi-
zonygatni, hogy ,azért a viz az Gr”, mert nem voltak olyan kiilonosebb iigyek,
amikért a kozéletbe bele kellett volna szolni: az emberek jobban éltek, tobb
joguk volt, a szocialis hdlo is egyre boviilt. Ez igy ment a II. vilaghabort végé-
t6l egészen az ezredfordul6 elejéig.

Mostanra azonban kideriilt, hogy ez az elit alkalmatlan arra, hogy meg-
Ujuljon és krizishelyzetben megallja a helyét, igy a népszuverenitasnak djra
jelentdsége lett. Az emberek ugyanis nem érzik mar, hogy j6 kezekben lenné-
nek a dolgok, ezért nagyon sok helyen elitcserét kovetelnek. Pontosan ez az,
amit a ,,populizmussal” kapcsolatban is érziink! Igy hivjak ezt a jelenséget az
elithez tartozo, a status quo fenntartasaban érdekelt er6k, amely fogalom
egyébként nem jelent mast, mint a de-
mokracia lényegét, vagyis hogy a tobb-
ség él a jogaval, és ha sziikségét érzi,

teChnOkrata elitheZ tartozo’ kOI’Ok levalthatja a vezet6it. Most ez utdbbi

folyamat indult el, méghozz4 elséként

elveszitik a tobbseg tamogatasat  Mesyarorszigon, ahol & hagyomd-
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nyos elitet 2010-ben a magyar valasz-

topolgarok nemcsak hogy levéltottak,
hanem meg is biintették, és azdta tobbszor is kinyilvanitottak, hogy a torténe-
lem siillyeszt6jében van a helye. Ez a folyamat ndlunk azdta is tart, a legutébbi
valasztas szintén arrol szolt, hogy a régi elit teljesitményét a magyar valaszto-
polgarok elégtelenre értékelték. Nyugaton is ez a folyamat zajlik: a fennalld
rendet képvisel$ technokrata elithez tartozd korok elveszitik a tobbség tamo-
gatdsat.

Madjus végén nagyszabdsii konferencidval zdrtdk le a V4-es magyar elndkséget.
Itt jart tobbek kozott Trump kordbbi kampdnytandcsaddja, Steve Bannon és
Milo Yiannopoulos, az amerikai jobboldal fenegyereke, majd egy hét miilva ko-
vette 6ket Gotz Kubitschek, a Sezession szerkesztdje, az Antaios konyvkiado
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alapité-vezetdje.* Eleinte ugy tiint, hogy 6k tanitanak minket, de hamar meg-
fordult a reldcid, és 6k tanultak téliink.

Ha nem is haszndlndm ezt a kifejezést, mert nem éppen szerény magatar-
tast képvisel, abban azért biztos vagyok, hogy inspiracidért jottek Magyar-
orszagra, mert itt olyan szempontrendszert lattak, ami nagyon hasznos lehet
a szamukra. Mindhdrom szerzé, akit felsorolt, a nyugati ,,anti-elit er6k” képvi-
sel6je. T6liink nyugatra a politikailag korrekt kanon sokkal erésebb, mint na-
lunk, ami itthon valéjaban sohasem honosodott meg, mert a magyar emberek
- hogy Orban Viktort idézzem - sziiletésiiktél fogva politikailag inkorrektek.
Minalunk ez nem valt be, de Nyugaton ma is erdteljesen érvényestil és guzsba
kotott szellemi életet eredményez. Ez kisebb mértékben érvényes az angol-
szasz vilagra, ahol a diskurzus, a szabad vita, a nézetiitkoztetés még mindig
jobban érvényesiil, mig a német kozéletet teljesen gleichschaltoldk, ezért unal-
massa és érdektelenné valt. Ezzel szemben mindhdrom megne-
vezett szerepld az ottani politikailag inkorrekt beszédmaod kép-
visel6je, amivel jelentésen befolydsoljak a kornyezetiiket és ha- Schmidt Maria fontosabb miivei
zajuk kozéletét, s6t sokakat irritalnak. Tulajdonképpen a nyelv
guzsbakotése elleni lazadas volt az, ami botranyh$sokké tette
6ket sajat hazajukban. Amikor viszont eljonnek a magyar ko-
zegbe, ahol politikailag senki sem korrekt, mar nem ttinnek any-
nyira polgarpukkasztonak, mint odahaza, s6t iiditGen hat rajuk,
hogy amikor itt szerepelnek, akkor elséként nem szemantikai
tabudontéssel kell foglalkozniuk, majd arra magyarazatot adni-
uk, hanem rogton érdemi beszélgetéseket lehet folytatni. Itt van
példaul Gotz Kubitschek, aki a német kozéletben a ,ttirhetetlen”
kategériaba tartozik, dm amikor meghallgattuk budapesti el6-
addsat, nem értettiik, hogy mi az, ami egydltaldn kifogds ald es-
het benne.

Uj kényvének egyik legfontosabb esszéje, de a gytijtemény cime is
a nyelvhaszndlat és a politikai szabadsdg szoros dsszefiiggésére
utal. Minek volt a foglya az onkifejezés, a szabad véleménynyilvi-
nitds és ezzel a gondolkodds? Es az-e még mindig?

Mi ugyan sohasem voltunk, ellenben Nyugat-Eurépa még
mindig a PC-beszéd foglya. De ezek a rabldncok mostanra ott is
kezdenek meggyengiilni, ugyanis a valdésagnak ellentmond az
a politikailag korrekt kdnon, amit rakényszeritettek a kozbe-
szédre, hogy a valosagrol sz616 diskurzust korlatozzak vele. Ezzel
a beszédmodddal ugyanis lehetetlen a valés problémakat megér-
teni és valaszokat taldlni rajuk. A PC korlatai leginkabb Német-
orszagban szembet(indk, ahol kiiiritették a politikat s nincsenek
igazi vitédk. Ugy engedtek be példaul kétmillié embert a migra-
cids krizis soran, hogy az nem képezte targyat a politikai napi-
rendnek, igy vita sem folyhatott réla. A német kancellar ezt egy
Barack Obamitol kolesonzott mondattal lerendezte: Wir schaffen
das; azaz Yes, we can — igen, képesek vagyunk ra. Nem kérdezett
vissza senki: tulajdonképpen mit, és mi a célunk ezzel? Miért is
kell nekiink ezt ,,megcsindlni”? Mit akarunk kezdeni ezekkel az emberekkel?
Egyaltalan szitkségiink van-e rajuk? Aztan: milyen Németorszagot akarunk?
Mit gondolunk a vilagrél egyaltalan, amiben éliink? Milyen jovét képzeliink el
magunknak? Ezek mind olyan kérdések, amelyeket nem tett fel senki, mert
eleve nem is megengedettek. Ebb&l kovetkezik, hogy mara a német politika
légiires térbe keriilt. Mikozben Németorszdg Eurdpa legfontosabb allama, fo-
galma sincs rdla, hogy mit kezdjen a 21. szdzaddal. Azokra a kérdésekre, amik
most napirenden vannak, nem érkezett valasz, nincs vita réluk sem Nyugat-

2 Rajtuk kiviil tobbek kozott Avram Cohen ezredes (Izrael), Chantal Delsol (Franciaorszag), Diego Fusaro
(Olaszorszag), David P. Goldman (USA), Véclav Klaus (Csehorszag) és Douglas Murray (Nagy-Britannia)
is el6adott a konferencian. Kubitschek késdbb egyenesen tigy nyilatkozott, hogy ,Magyarorszdgra mint
almaink beteljesiilésére tekintiink” (Figyels 2018/23., 29), Renaud Camus francia ir6 szintén tdmogatdséa-
rol biztositotta a visegradi négyeket, kiilondsen Magyarorszagot. (A Szerk.)
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Eurdépaban, sem Németorszagban. Fél6, hogy ezek egyszer rank délnek, és
a politikailag korrekt kdnon az egész eurdpai projektet maga ala temeti.

A balliberdlis értelmiség hosszii ideig kulturdlis hegemonidt élvezett, amely he-
gemonia elGszor repedezni kezdett, majd mostanra meg is semmisiilt. Szellemi
folényiik és legitimdcidjuk elvesztését sértésként élik meg.

A Kéadar-rendszer a ’7o0-es évektdl kezdve elinditott egy konszolidacids pe-
riédust. Ez a hosszu ideig tart6 idészak a kiegyenlitédést tartotta legfontosabb
erényének, ami a harc lebecsiilésével jart. Harc alatt itt az eszmék, gondolatok,
kiilonféle otletek titkoztetését értem. Harc az, amikor valaki mond valamit, ki-
all mellette, megvédi az allitasat, és ugyanigy a masik is mond valamit; kemény
osszeiitkozésre keriil sor kozottiik, ami egyben azt is jelenti, hogy kinalat ala-
kul ki. Az emberek meg tudjak kiilonboztetni egymastol az alternativakat és
tudnak kozottiik valasztani. Annak az értelmiségnek azonban, amelynek a rom-
jai még megvannak ndlunk és képvisel6i utévédharcokat folytatnak poziciéik
megbrzéséért, az volt a f6 eredménye, hogy letompitotta a vitédkat, és ugy ural-
kodott, hogy kozben kvazi béke volt. Csak az 6 gondolataik, csak az 6 elképzelé-
seik szamitottak szalonképesnek, a tobbit meg lesoporték az asztalrol. Viszont
amit mi képviseliink, az a harc, ahol vannak allitasok, gondolatok, é6tletek, és
mi nemcsak hogy kiallunk ezek mellett, de kihivjuk parbajra azokat, akik mast
képviselnek. Mindezt azért, hogy a vilagnézetek, felfogasok, elképzelések és
politikai otletek megmérkézhessenek egymassal. Pontosan ez az, ami miatt
azok, akik neveltetésiiknél, beallitottsaguknal fogva 6dzkodnak az ilyesmitél,
probalnak mindent lekerekiteni, tompitani, megfelelni és ebbe belesimulni. Az
6 elképzelésiik szerint minden, ami éles vagy karakteres, az egyben veszélyes is.

Szerintiik ez nem elegans, s6t nem is valé az
értelmiségnek, szerintem viszont pont for-
ditva igaz: csak ez val6! Ha valaki nem all ki
a véleménye mellett, akkor nincs allitds és
nincs is rd valasz, emiatt a kozélet apolitikus
térbe keriil, ahol a legfontosabb politikai
tigyekrol azt hazudjik, hogy azok valéjaban
szakmai kérdések. De nincs olyan kérdés, ami ne politikai természeti lenne!
Az példaul, hogy melyik jardat wjitjak fel, politikai kérdés. Amint az is, hogy
jardat vjitunk-e fel vagy lépcs6hazat. Minden kérdés politikai, s mikozben
szakért6t mindenre — meg az ellenkezdjére is — lehet talalni, addig a kozosség
igyeirdl szolo politikai dontéseket felel6sséggel kell meghozni. Az ugyanis egy
fontos dontés, hogy mit fejlesztek s mit nem, mire adok pénzt és mire nem: ezt
hivjak politikanak.

AKki azt 4llitja, hogy 6 szakmai alapon hozza meg a dontéseket, be akar min-
ket csapni. Ezzel szemben azt gondolom, hogy nyiltan oda kell tarni az alterna-
tivakat az emberek el¢, hogy tudjanak beldliik valasztani. Vegyiink egy nagyon
aktualis példat. Be lehet-e 4llitani szakmai valasznak azt, amit Németorszag és
az Eurdpai Unid a gorog valsagra adott? Ez ugyanis kdkemény politikai kérdés
volt, mert politikai konzekvencidja azt jelentette, hogy Gorégorszag németel-
lenessé, vagyis nyugatellenessé valik-e. Ez a ,,gorog valsagkezelés” igazi kovet-
kezménye, ezt kell mérlegelni! Lehet, hogy pillanatnyilag a briisszeli-berlini po-
litika ugy itéli meg, hogy fontosabb, hogy évente még 3 millidrd euréval tobb
bevétele legyen a német bankoknak,’ azonban az az ar, amit a végén fizetni
kell, ennél nagyobb és politikai természetii lesz. Ez is azt bizonyitja, hogy végs6-
soron nincsenek szakmai dontések — csak politikai dontések vannak.

3 A Der Spiegel on-line 2018. junius 21-ei cikke szerint ,Németorszdg 2010 6ta 2,9 millidrd eur6é kamatot
soport be a gorog valsagbol. A német kormdnynak féként a [...] gorog dllamkotvényekbdl szarmazott
nyeresége. A Bundesbank 2017-ig 3,4 millidrd eur6 kamatnyereséget ért el az SMP-programbdl, ebbdl |[...]
2,5 millidrd euré - amihez hozzdjon a KfW befektetési bank 400 milliés kamatjovedelme is - a német
koltségvetésben landolt.” (A Szerk.)
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A 2018-as vdlasztds kimenetelének interpretdcidja kapcsin konszenzus latszik
kialakulni, amelyet a kelléen onreflektiv baloldali véleményvezérek is egyre
inkdbb hajlandoak elfogadni. Ez 1igy hangzik, hogy csak a jobboldalnak volt
torténete — nemzeti identitdsrol, biztonsagrol, kozosségi érzésrol, migrdciordl,
onmeghatdrozdsrol, szuverenitdsrol. Osztja ezt?

Egyre kevésbé tudom, hogy mi a jobboldal és mi a baloldal. Mert a hagyo-
manyos baloldal mindenhol kiiirtilt és megsztinében van. Ennek az az oka,
hogy a baloldal a vilagot osztalyalapon osztotta fel s magat a munkasosztaly
képvisel6jeként tételezte. Ha azonban az osztalyok kozott valtozasok mennek
végbe, akkor egy ideoldgiai part — példaul az, amelyik a kereszténydemokraciat
osztalyokon ativel6 médon képviseli — konnyebben meg tud maradni, mikoz-
ben egy osztalyalapu part - mint a marxista, szo-
cialista mozgalom — megszilinik, ha megsziinik
maga a munkasosztaly. Mdra nincs munkdsosztaly
abban az értelemben, amilyen értelemben a nagy-
ipari munkdssag altal mtikodtetett iparteriile-
teken és allami vallalatokban régebben megvolt,

s miutan megsz(int, a baloldali partok elveszitették

a talajt a labuk aldl. Rdadasul 1989/90-ben szertefoszlott a jovképiik is, hiszen
mindig is a szocializmust akartdk megvalésitani: lassabban vagy gyorsabban,
de ezt a végcélt sosem adtak fol. A rendszervaltoztatasokkal és a Szovjetunié
osszeomldsaval ennek is befellegzett. Ennek kovetkeztében egyszertien okafo-
gyotta véalt az ugynevezett baloldal 1éte. Természetesen lehetett volna baloldali
témdkat képviselni, mint amilyen példaul a jovedelemkiegyenlités vagy a kii-
16nb6z6 ,elnyomott osztalyok” tdmogatdsa. De a baloldal ezt érdektelennek
taldlta, lemondott roluk és helyettiik '68-t6l kezdve a minél tavolabbi, harmadik
vilagbeli népek képvisel6jének csapott fel. Ez azt jelentette, hogy a jobboldal -
nevezziik partjait kereszténydemokratdknak - nyugodtan elmehetett balra, és
yjra vallalhatta azokat az értékeket, amiket a keresztényszocialista mozgalom
mdr a 19. szdzad végén magaénak tudhatott. Ezaltal az tortént, hogy — akarcsak
Magyarorszagon a Fidesz — a jobboldal a radikalis jobboldaltdl a centrumon at
a hagyomdnyos baloldalig minden vallalhaté politikai témat begyijtott, a bal-
oldali partoknak pedig nem maradt semmi. Csaladtamogatas, bérkiegyenlités,
kozfoglalkoztatas és felzarkoztatasi programok — ezek a témak mind-mind itt
vannak a jobboldalon, részben azért is, mert ezeket a baloldal szabadon hagyta.

Ehhez jott hozza, hogy mivel Magyarorszagon a balliberalis oldal mindig
szolgaian masolt valamit, hol Moszkvit, hol a nyugat-eurdpai ‘68-asokat, hol
Briisszelt, ezeknek a kdzpontoknak a gondolati-politikai kiiiresedése miatt egy
id6 utdn nem maradt semmi, amit exportalni tudnanak. Maradtak hat az iden-
titasalapt gender-dolgok, amikre azonban a magyar emberek egyéltalan nem
vevok. Lehetséges, hogy Németorszagban vagy Hollandidban példaul a transz-
kérdéssel lehet érvényesiilni, de ha valaki elmegy Tépiobicskére, és az ott él6knek
elkezd magyardzni a transz-jogokrdl, tiirelmes hallgatdsagra valdszintileg nem
szamithat... Van a kolté Kemény Istvannak egy mondasa, mely szerint ,,aki pré-
balt mar kidob6 embert meggyézni barmirél, annak van fogalma arrdl, hogy
igazabol hol az értelmiség helye a tarsadalomban”. De komolyra forditva a szét:
sajnos témahidnyos a teljes magyar baloldal: nincs téma, nincs 6tlet, nincs jové-
kép - de alternativ vizi6 hijan mégis mit akarnak kinalni a magyar valaszto-
polgaroknak? Gyurcsany Ferenc két nagyon fontos dolgot jelentett ki a valasztasi
kampényban. Az egyik eligazitotta a valasztokat afeldl, hogy mi kozott lehet
valasztani, amikor azt mondta: ,ha minket vélasztanak, akkor kdosz lesz”. Ez
egy roppant szinte mondat volt! Masik kijelentése ugy hangzott, hogy ,nem
talaljuk a Fidesz ellenszerét” — ez is igaz volt. Ez a két allitas tokéletesen leirja,
hogy milyen allapotban van ma a magyar baloldal: kdosszal és ellenszerhiany-
nyal kiizd. Nem véletleniil kapott nyolc éven beliil harmadszor is kétharmadot
a Fidesz.
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Nemcsak a sajdt nyelviink megtaldldsa és sajat torténetiink kitaldldsa faradsd-
gos munka, de a kozvetités feladata is. Utobbihoz miivel6dési infrastruktiira,
kulturdlis halézat és kommunikdcids kozeg sziikséges. On térténészprofesszor,
a katolikus egyetemen tanit, emellett a Terror Hiza Miizeum féigazgatdja és
a Figyel6 tulajdonosa - nem csupdn haszndlja, épiti is az intézményeket. A mii-
zeum tizenhat évvel ezeldtti megnyitdsakor nagy volt az ideoldgiai, intellektudlis
kozegellendllds. Mit tapasztal ma?

Létezik még kozegellendllds, de nem itthon, mert idehaza mar megnyertiik
azokat a kulturalis csatakat, amiket meg akartunk nyerni, és ugy latom, hogy
folyamatosan meg is nyerjiik 6ket. A Terror Haza Mizeum atadasanak 10. évfor-
dulén két szoban talaltuk meg ennek magyarazatat: batran és szabadon. Sza-
badon és batran kiallunk amellett, amit gondolunk, és ezzel nem tudnak mit
kezdeni. A nagy meccset, ami a 20. szazad értelmezésérdl, a diktaturdk termé-
szetének meghatarozasardl szOlt, megnyertiik. A cél nem mas, mint a szolgalat.
Nekiink az a feladatunk, hogy a magyar nemzetet hazaszeretetbdl szolgaljuk,
és megerdsitsitk benne a nemzeti identitdst, aminek az az alapja, hogy legytink
buiszkék arra, hogy mi egy bator és szabadsdgszereté nemzet vagyunk, aminek
igy is kell maradnia, mert ez a zaloga a megmaradasunknak.

A balliberdlis értelmiség csoportkohézidjat évtizedekig jelentdsen novelte, hogy
egymds miiveirdl pozitivan irtak, egymdst terjesztették fel dijakra.

A szomszéd fiije mindig z6ldebb. Ha beszélgetiink a mésik oldallal, 6k el-
mondjak, hogy pont ezt irigyelik a jobboldaltdl... A kérdésben megfogalmazott
allitassal kapcsolatban egyszerti optikai csalodasrol van sz6. Az irigységfaktor
és a hitisag a masik oldalon is jelen van, a masikkal szembeni elényszerzésrél
mar nem is beszélve. Ezen az oldalon a nagyobb és fontosabb dolgokban tu-
dunk egymadsra tdmaszkodni: mindenki a maga habitusanak megfelel6en dol-
gozik a kozos tigyért, s van egyiittmiikodés. Ennek a mennyisége persze soha
nem elég, dolgoznunk kell rajta!

Ezek szerint a tdaboron beliili vitdkat jonak tartja.

Természetesen, nagyon fontos és jo fejleménynek tartom! Nehogy azt
gondoljuk, hogy a kritikat kiviilre kell tolni, s majd ha kiviilr6l megkritizal-
nak minket, akkor elegendé, ha ez ellen védekeziink, esetleg visszatimadunk.
A belsd kritikdk legaldbb ennyire fontosak. Legyen itt bent is sulya a szavunk-
nak, legyen valédi fokmérdje az alkotasnak, és ne elégedjiink meg azzal, hogy
ha valaki idetartozik, akkor automatikusan jol banunk vele. Mindenkinek
szitksége van rd, hogy megmérettessék a munkaja, ezért 6riilniink kell, ha van
vita a kvalitasrol és a szinvonalrol. Bizonyos kérdéseket ugyanis tisztaznunk
kell a magunk szamara. Nem azt kell nézni, hogy a masik oldal mit mond ré-
lunk, rdaaddsul mivel annyira kitiresedtek odaat, sajnos nincs is mire odafigyelni.
Nekiink magunk kozétt van sziikségiink arra, hogy a minéség szempontjait
megmérjiik sajat baratainkon és hiveink korén beliil is.

A vilagmagyardzat alapja a jo és a rossz kozotti kiilonbségtétel, a kozdosség és az
egyén egyenstilya, a szabadsdg és a hagyomdny ardnyainak megtaldldsa. Az 1956
hatvanadik évfordulojara idézitett emlékév kormdnybiztosa volt. Ennek kereté-
ben az elitek helyett a nép, az dldozatok mellett a hésok torténeteit mesélték el.
Mindez nagyon jelentds emlékezetpolitikai paradigmavaltdst jelentett.

Annak is szantuk, mert nekiink a nemzeti biiszkeséget kell megerdsiteniink,
nemzeti identitasunk elemeit kell kiemelniink, ugyanis a 21. szazadban — ahogy
korabban is - ez keriil a legnagyobb tamadas ald. Nyugat-Eurdpa bizonyos or-
szagai dobbenettel veszik tudomasul, hogy vannak ilyen kisérletek, de mi évsza-
zadokon keresztiil ebben éltiink: torténelmiink folyaman mindig résen kellett
lenniink, mert nekiink mindig a nemzeti létiink volt a kérdés. Egy kis orszagnak
a megmaraddsért mindig harcolnia kell, kiilonésen akkor, ha nyelvileg roko-
nok nélkiil 4ll Eurdpa kozepén. Nekiink az a természetes 1étiink, hogy allan-
déan harcban allunk, ezért aztan nemzeti identitasunkat erdsen éljilk meg. Mas
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s L ; . . .. . s - Az olajban all6 T-54-
oldalrél viszont éppen ezért konny is a helyzetiink, mert az identitdsat az em- SrompEn Ao oS
részlete a Terror Haza

ber mindig akkor tudja igazan értékelni, amikor tdmadas éri. Most nagyon er6- Mizeumban

teljes tamadas alatt 4llunk, ami kulturalis, nemzeti és identitasbéli meger6sodé- (Kékesi Dondt felvétele)
stinket szolgalja. Gondoljunk csak bele: milyen nehéz megérizni az identitast

akkor, amikor nem veszélyezteti semmi, vagy ha senkinek nem fontos annyira,

hogy kiviilrél megkérddjelezze. 1956-ban a helyzet ugyanez volt, de a fiatalok és

az egyszerli emberek atérezték a nemzeti identitds megvédésnek fontossagat.

Amikor a Terror Hiaza Mazeumban kidllitott személyes beszamoldk filmjeit

készitettiik, amin a visszaemlékezék elmondjak, min mentek keresztiil és meg-

fogalmazzak, hogy miért vallaltak akkora kockazatot, miért fogtak fegyvert,

eskiidtek 0ssze és szervezkedtek a hatalmas tdlerd

ellen, akkor azt tapasztaltam - ezt most nagyon azZ e gys Zer [’j em b ere k

onkritikusan mondom -, hogy az egyszeri(i embe-

rek sokkal szebben, sokkal tisztdbban, egyértel- SO kka l sze b b en , SO kka l

miibben képesek bonyolult dolgokrél beszélni, . , L, oy

mint az értelmiség. Az értelmiségiek ugyanis haj- tiszta b ba n, egye rte I.m u b be n
lamosak arra, hogy megprébaljak tulbonyolitani, y ’
nyelvileg érthetetlentil kifejezni, sét relativizalni ke p ese k b 0 nyo l. u l.t d 0 '. g o) k ro l
és cinikus felh6be burkolni mindazt, amit gondol- ry e . ’ o« 71
nak. Ezzel szemben a hétkoznapi emberek kethi-  D€SZ€LNI, mint az ertelmiseg
rom mondattal ki tudjk fejezni azt, ami igazan

fontos volt ahhoz, hogy megmaradjanak magyarnak és szabadnak. Ez a tapasz-

talat volt a legnagyobb lokés, ami arra szoritott és szorit ma is, hogy ezektdl az

emberektdl tanuljunk, a nyelviikbol meritsiink, az 6 hozzaallasukat kozvetitsiik

masok szamara. Téliik ugyanis sokkal tobbet lehet tanulni hazaszeretetrél, h6-

siességrol, a kozosségért valo kiallasarol, mintha ezer értelmiségi 6sszejovetelre

mennénk el.
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