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FURCSA
FORRADALOM -
1918°

HATOS PAL

1918. oktdber 31-én a ,,vértdl és boldogsagtdl saros” pesti utcat egyszerre vette
at a mamor és a felfordulas.' Gy6zott a forradalom, Karolyi Mihalyt I'V. Karoly
kiraly kinevezte magyar miniszterelnoknek. Hetek 6ta huzodé kormanyvélsag
utan - telefonon. Karolyi Mihaly még oktéber végén is ugy gondolta, hogy 6 az
egyetlen, aki a kiraly tronjat megmentheti, az uralkodé meg azt, hogy csak egy
»ultranacionalista irdnyzat” viheti végbe Magyarorszag kivezetését a haboru-
bél. Egy évszazad multdn, amikor mar az események torténete elfelejtédott, és
meggyoOkeresedett emlékezetmitoszok allitjak szembe egymassal az ,haza-
arul6” Kérolyit és a ,,reakcios” Tiszat, nehéz elképzelni, hogy 1918 forré 6szén
Karolyi szamitott magyar hazafinak Pesten és veszélyes magyar nacionalista-
nak Bécsben, s6t Londonban és Périzsban is. A pesti utca mindenesetre a ma-
gyar fliggetlenséget tinnepelte, 1848 eszméinek diadalat, a haboru befejezését
s az Ausztriaval kotott, 400 éves boldogtalan hazassag felbomlasat.

LAZAS NAPOK

»Az emberek, akdrha hirtelen pénzhez jutottak volna, jokedvvel vasaroltak,
a katonak kiszabadultak a vasfegyelem aldl, a munkassag kicsit hdsnek és kicsit
Uj honfoglalénak érezte magat” — legalabbis Kassak Lajos igy latta.> A hideg
es6ben egyiitt varakozott a jololtozott belvarosi kereskedd a labadozé mun-
kaskoltével, ,,mert jo volt a tomegben egytitt lenni”? Reggel kilencezer katona
kapott meleg ételt, az Astoria szall6 divanyairdl bankok nyitva tartdsat intézték,
szesztilalmat rendeltek el, fellobogéztattdk a koztereket nemzeti szinekkel, ki-
nyittattak a spanyoljarvany dithongése miatt hetek dta zarva tarté mozikat és
szinhdzakat. Az apokalipszis lovasaként érkez6 ,,spanyol” 1918 masodik felében
hozzavetdleg 120 ezer embert pusztitott el Magyarorszagon, csak 1918 novem-
berében 51 ezret.* A demokratikus forradalom nem is érkezhetett volna demok-
ratikusabb betegséggel, a modern magyar epidemoldgia torténete azdta sem
latott hasonlét, a jarvany ugyanugy gyilkolt a harctéren, mint a falvakban vagy
a zsufolt Budapesten, a mezdgazdasagi munkasok és a fels6 kozéposztaly sorai-
ban. ,,A harangok mindig széltak, és a temetési menetek napjaban tobbszor
végig énekelték a falut a feneketlen sarban” — emlékezett az iré Veres Péters

* Aszerz6 témarol irott konyve 2018 oktoberében jelent meg, Az eldtkozott koztdrsasdg. Az 1918-as dsszeom-
lds és forradalom torténete cimmel (Jaffa, Budapest, 2018). A borit6széveg szerint ,a modern magyar tor-
ténelem meghatdrozé alapeseménye az 1918-as oktoberi forradalom. Az elsé vildghdboru négy pusztité
éve utdn a torténelmi Magyarorszag 1918. oktober 31-én 6sszeomlott. Gy6ézott az »Gszir6zsds forradalome.
A régi rendszer jelképét, Tisza Istvant meggyilkoltik. Nem sokkal kés6bb megsziint a kirdlysag, kikialtottik
a»népkoztarsasagot«. Ez a modern magyar torténelem kezdete.” (A Szerk.)

NApAs Sandor: Pesti kovezet, Pesti Napl6 1918. november 3. 8.

KassAk Lajos: Egy ember élete, 11. [1939] Digitalis Irodalmi Akadémia, Budapest, 2011. 431.
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Bupay Lészl6: Magyarorszdg hdboris népvesztesége, Kozgazdasagi Szemle 1920. 550.

VERES Péter: Szdmadds, Révai, Budapest, 1937. 193.

TR W N~

ENICEIFORRADALOM



Kommentar 2018/5-6 | Hatos Pal: Furcsa forradalom - 1918

A forradalom ,lazas napjai” a sz6 szoros értelmében értendék tehat, s bar
az ujsagok hirdetési rovatai tele voltak gyégyulast kindlé csodareceptekkel,
semmi sem segitett. A spanyolinfluenza betet6zte a haborus gyészt s kisza-
mithatatlan halaltanc hangulatot teremtett.

Kellett az iinnep. Nem botrankozott meg tehat zajosa N u Nn nepelte

senki, hogy a ,,diadalmas forradalom” - mar

madsnap szdrnyra kapott ez az elnevezés - za- a vesztett ha’ borl’] befejeZéSét,

josan iinnepelte a vesztett haboru befejezését,

a magyar fliggetlenséget, de elsGsorban 6n- d magyar fﬁggetlenSéget,

magat. A ,Nép gybézelmének 6romére”, amely

Jorokre kirtotta a hiborut”, diszeléadissal ket. M€ @lsOsorban onmagat

lett szolgalniuk a szinhdzaknak. A sajtéban is

megjelent parancson gréf Karolyi Mihdly neve utan Pogany Jézsef és Magyar
Lajos neve szerepelt.® A Nemzeti Szinhdz a Bdnk bdnt tlizte miisordra - mi
mast? —, el6adds el6tt az 6rok diva, Jaszai Mari szavalt Petéfit és Adyt; az Opera
viszont id6t kért.

Oktober 31-én délel6tt a Kossuth Lajos utcat és a Rakoczi utat kozel egy-
kilométernyi hossztisagban hatalmas, 6rvényl6, éljenzé tomeg zarta el. A tomeg
a magyar himnuszt és a Kossuth-nétat, illetve ez utébbinak Kérolyira atirt val-
tozatat énekelte. A 14 éves Arthur Koestler - illetve ekkor még Kosztler Artur
- apja irodéja eldl figyelte az eseményeket, ujjongva érezte magat magyar haza-
finak” Persze nem mindenkit a forradalmi 6ntudat vitt ki az utcara. ,,Szabad
a csOk!” — hangzott végig az Andrassy tton a csinos nék jelszava a katonatisztek
felé, keziikben viszont oll6 volt, mert kegyeikért cserébe a tiszti csillagok leva-
gasat kérték.® A kiilonc iro, Fust Milan is a forradalom erotikus oldaldra figyelt
fel, az ,.elfojtott, poshadt életer6k” fellangolasara, ahogy az utcakon mindenki
csokoldzott, az urilanyok kacéran vettették magukat az ismerkedésbe: ,,Sok
egzaltalt onfeledkezés lesz itt az éjjel.”™ Ahogy a polgari erkolcs tilalmait, ugy
a biintet6 torvénykonyv rendelkezéseit is felfiiggesztette a forradalom. A forra-
dalmak évszazados koreografidjanak megfelel6en a bortonokbél kiszabaditot-
tak a foglyokat. Politikaiakat, mint a galileistakat — koztiik Tisza Istvan oktdber
kozepi sikertelen merényl6jét, Lékai Janost —, de koztérvényes blinozoket is.
Budapesten 233 elitéltet engedtek szabadon az elsé nap tanacstalan zavaraban,
a koztorvényeseket alig lehetett késébb 6sszefogdosni.

Mindenfelé katondk és matrozok szaguldoztak elrekviralt autokon, hiszen
ez volt az els6é magyar forradalom, ahol nem lovak és lovasok jatszottak a f6-
szerepet. A szaguldozo katondk letépték sapkaikrol az uralkodé monogramjat
tartalmazé sapkardzsat, s helyébe §szirdzsat tettek, pontosan ugyantgy, ahogy
ez Bécsben, Zagrabban vagy Pragédban tortént az el6z6 napokban. Oktober 31-én
Gszirdzsak ontotték el a varost — hirdették az Gjsagok forradalmi liraval. A Pesti
Hirlap publicistaja mar a kovetkezd nap azt irta, hogy a forradalom a temet6i
viragban megtalalta a maga szimbolumat: ,, Azt hissziik, hogy ha valamikor
nemzeti innep lesz ez a nap, oktdber 31-ike és emlékezni fognak azokra az
o6rdkra, amikor Magyarorszag ledobta a bilincseit, mindig Gjra és Gjra meg fog
jelenni a magyar forradalom virdga, a gyéngéd és finom pasztellszinekben mo-
solygé Oszirdzsa.™

Nem mindenki latta azonban ilyen gyongédnek a forradalmi tinneplést.
Sirviragos varos - irta naplojaba Tormay Cécile, s még ez volt a legenyhébb
kifejezés, amit a Bujdosé konyv atkokban tobzddd, sodré ereji expresszioniz-
musa a Karolyi-forradalomra aggatott. ,,A katonak mindenkit megallitanak
az utcdn és megkérdezik, hogy békeparti-e és ha nem felel, azonnal agyon-
l16vik” - hangzott a szamos rémbhir egyike, ami ha nem is volt igaz, mégis ht

6 Pesti Napl6 1918. november 1. 7. Pogany és Magyar is kommunista lett, s mindkettdjiikkel Sztdlin kom-
munizmusa végzett.

7 Arthur KoesTLER: Nyilvesszé a végtelenbe [1952] ford. Boris Jénos, Budapest, Osiris, 1996. 67.

8 VAzsonvyi Vilmosné: Az én uram, Genius, Budapest, [1931] 266.

9 Fust Milan: Naplérészlet = Diadalmas forradalom konyve, szerk. GELLERT Oszkar, Légrady, Budapest,
1918. 49-50.

10 ScHONWALD Pal: A magyarorszdgi 1918-1919-es polgdri demokratikus forradalom dllam és jogtorténeti
kérdései, Akadémiai, Budapest, 1969. 37.

11 A forradalmi Budapest, Pesti Hirlap 1918. november 1. 6.
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mindenfele katonak

képet ad a katonasag és az utca hangulatérdl. A béke fegyverrel és puskaropo-
gassal érkezett. Nemcsak a katonak, hanem a munkasok és diakok véllan is
ott volt a Mannlicher-puska, ,,6klomnyi kis utcakolykok” futottak versenyt
az autokkal, és a f6ldon huztdk maguk utdn a kaszarnyak Grizet nélkiil maradt
raktaraibdl zsakmanyolt nehézfegyvereiket.'> Ha a korabeli napisajt6t fellapoz-
zuk, szembeszokik a tény, hogy a forradalmi ujjongasba vegyiil6en ott fesziilt
a lincshangulat is. Amelybdl egy-egy esetben valddi lincselés fejl6dott ki. Az
egyik bulvéarlap naturalisztikus részletekkel 6rokitette meg azt, ahogy a Nagy-
mezd utcaban egy katona megszolitott egy fiatal huszarféhadnagyot, hogy
a sapkarozsajat vegye le. A huszarféhadnagy meglepetve tiltakozott a felszdlitas
ellen: ,Nem veszem le. En feleskiidt katonaja vagyok Ofelségének. A katona
revolvert rantott eld, s a kovetkez6 pillanatban a huszarféhadnagy élettelentil
roskadt az utca aszfaltjara. A holttest koriil izgatott csoport ver6dott Gssze:
a koztarsasagot éltette. A hullat végiil a ment6k vitték el.™

A rend anarchikus felbomlasdnak, a fosztogatasnak orgidi kovetkeztek:
»Este hat 6ra tajban nagy tomeg tdmadott meg két helydrségi korhazat, a to-
meg behatolt a kdrtermekbe, a labad6zokat kieresztették, akik szétszéledtek
a szélrézsa minden irdnyaban. A tomeg behatolt a korhazak elmebeteg oszta-
lyaira is és kiszabaditotta az elmebajosokat s azok boldogan mentek szerteszéj-
jel. Ezutan araktarakat torik fel és elviszik f6ként az agynemiket, fehérnemtiket
és ruhakat.” Fosztogatas kiilondsen a perifériakon tortént, a rakosi, kelenfoldi
és ferencvarosi palyaudvarokon, az elkovetdk részeg katonak, akikhez csatla-
kozott a varos éhez vagy sévargd csGcseléke. Foként asszonyok. A katonak
altalaban csak romboltak, az elvitelrél az asszonyok gondoskodtak. Az, hogy
Budapest minden kiilsé csillogasa ellenére a szegények
nagyvarosa volt, az most, az dsszeomlas pillanataiban
deriilt ki. Ahol a lakossag kevesebb mint 1%-a volt laka-

éS mat I'(')ZO k sza’g u ld ozta k sanak tulajdonosa, ott a magantulajdon tisztelete nem
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allt erds labakon.'* A kiilvarosok nyomorgdéi a katonai

e l re kvi r a’ lt aut 6 ko n fegyelem felbomldsan felbuzdulva vittek mindent, amit

MUHELY

lehetett: a Teleki tér feltort bodéibdl cipéket, ruhat, a pa-

lyaudvari vagonokbol lisztet, cukrot, petréleumot, a pest-
erzsébeti tlizijatékiizembdl petardat, a kozvagohidrol félig feldolgozott serté-
seket s igy tovabb. A harmincezer négyzetméternyi teriiletli Maria Terézia-
laktanya Ull6i uti labirintusaiban a katonai bakancsok utédn kutaté mezitlabas
fiatalkortak szazai kozott ott loholt a tizenharom éves Jozsef Attila, a magyar
koltészet 20. szazadi tragikus sorsu csillaga is." A ferencvarosi rendezépélya-
udvar széntolvajairdl pedig nem sokkal késébb a tizennyolc éves Marai Sandor
irt kommunista meggy6z8dést riportot.*®

A TISZA-GYILKOSSAG

Karolyi Mihaly 4j kormanya csak szervezddott, de igyekeztek a megvadult
katondkat - akiknek hatalmukat koszonhették — laktanyaikba visszaterelni,
amegtamadott kdzvagyon védelmére pedig karhatalmat szervezni. Ahol lehe-
tett, ott szép széval oszlattak, mint Ujpesten, ahol pedig méshogy nem ment,
ott szabdlyos {itkozetben, sortlizzel. A diadalmas forradalom egyik els6 pla-
katja azt hirdette: ,,Akinek nincs dolga, ne jarjon az utcan. Gy6ztiink!™”
Oktober 31-én a févarosban a mentdk 129 alkalommal vonultak ki, negy-
ven esetben vittek sebesiiltet korhazba, s tizennégy halott volt. A tizennégy-
bél azonban volt egy, amelybe azdta is belereszket az emlékezet: Tisza Istvan.
Nem tudjuk ma sem biztosan, kik voltak gyilkosai, csak azt, hogy két bator
asszonyon és néhany remegé cseléden kiviil senki sem volt mellette utolsé

12 Uo.

13 A szabadsdg napjdnak foltjai, Friss Ujsdg 1918. november 1. 5. Az esetnek Kassak Lajos is szemtantja volt,
ldsd KASSAK, I. m. 432.

14 FerRENcziImre: A lakdskérdés és a nemi betegségek elleni kiizdelem, Varosi Szemle 1917. 556.

15 SzaBoLcst Miklos: Fiatal életek induldja (Jozsef Attila pdlyakezdése), Akadémiai, Budapest, 1963. 158.

16 Széntolvajok kozitt a ferencvdrosi rendezén = MARAI Sandor: Mdrcius, Szeged, Lazi, 2006. 38-40.

17 Diadalmas forradalom konyve, 198.
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perceiben. A volt miniszterelnok nem ismerte a félelmet, hidegvérrel halt meg,
utolsé szavai ezek voltak: ,,Ennek igy kellett lennie.™® 1918 &szén senki sem
beszélt a gyilkosok személyérdl, egyetlen komoly tand sem jelentkezett, bar
a csapszékekben sok részeg katona dicsekedett a tett elkovetésével, de kijoza-
nodasuk utan kideriilt, mindegyiknek alibije van, kocsmai hdryjdnosoknak
bizonyultak. A haborus z{irzavar szomoru latlelete volt, hogy egy leszereld
katona szamara 1918 zavaros forradalmi hénapjaiban ,mend” dolog volt az-
zal hencegni, hogy koze volt a Tisza-gyilkossaghoz. Hidba volt Tisza idealja
a magyar katona, mindenki tudta, hogy amikor a legtobb honvédvér 6mlott

18 Erréllasd a szerzd korabban irott tanulményét: Felemds gydsz — Tisza Istvin meggyilkoldsa és a magyar
kozvélemény 1918-ban, Kommentar 2018/2. (A Szerk.)

FORRADALOMEBE:TEX

Osszeomlds — Az 8szirdzsas
»forradalom” a pesti koruton,
1918. oktober 31.

(Damjanich Janos Miizeum)
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ki a Karpatok havas gerincein, akkor is elutasitotta, hogy valasztéjogot adjon
a parasztbakdknak. ,,Mert nem a hivebbek és a batrabbak vannak a harcté-
ren, hanem a fizikailag er8sebbek” — mondta még 1915-ben a képvisel6hazban,
s szavaival végleg elidegenitette magatol a frontok pokldn atmenteket.” A Tisza-
gytlolet korabeli hangulatat jol jellemzi, hogy koporsészerzésre a gyilkossag
éjszakajan jobb hijan fiatal foldije, Zilahy Lajos iré vallalkozott néhany uj-
sagir6 kollégajaval, mivel a volt miniszterelndk csaladja ravatalozomunkast
nem kapott a halott személye miatt. Amikor az esti lapok szerkesztéségi ki-
rakataiban megjelent a hir a gyilkossagrél, a bamészkodé katonak tidvlovést
eresztettek a leveg@be, és a leszallé este feketeségében lanyok vihogtak: ,,Meg-
olték Tisza Istvant.” A koporsojat szallité vonat killénkocsijanak ablakait
bel6tték a Keleti palyaudvaron s a frontrdl hazatér katondk azt ordibéltédk az
italtdl és gytlolett6l mamorosan, hogy ,,Tisza holttestét vonat utan kell kot-
nil™ Geszten a csaladi kripta koriil gytilekezé gyaszold gyiilekezetet Tisza
sajat belsd cselédei zavartdk meg, s szeretett falujanak népe mogorva részvét-
lenséggel fordult el koporséjatol.> A Magyar Tudomanyos Akadémia elnoke,
Berzeviczy Albert azt jegyezte fel napldjaban: ,,olyan ez, mint egy gorog vég-
zetdrdma, mert Tisza nem akarta és nem keriilhette el ezt a sorsot”.

A leteritett Tisza holttestén hamar tullépett a kdzvélemény. Ugy tiint min-
denkinek, hogy 4j korszak jon. A késébbi pap-miniszter, Vass Jozsef igy fogal-
mazta meg a Tisza-gyilkossag tizenetét: ,,Geszten temetés volt, s nem csak Tisza
Istvant temették, hanem a régi rendszert minden csatldsaval egyiitt.” Szavait
nem a szocialista Népszava, hanem a katolikus Elet kozolte, de egy-két hétig
mindenki elhitte, hogy a régi politika teljes pusztulasa a zdloga Magyarorszag
ujjasziiletésének. Budapesten viszonylag hamar helyreallt a rend. A pesti polgar
legendas élniakardsa tullépett az ingatag kozbiztonsdgon és kényelmetlensé-
gein. A szinhdzjegyekért mar novembertdl tjra nagy sorok kigyoéztak. Molnar
Ferenc Andorja, Herczeg Ferenc Tilldja mellett a sikaml6sabb belvarosi szinpa-
dokon arra is vélaszt kerestek, hogy a szabad szerelem vagy a hazassag a n6 és
térfi viszonyanak adekvat formdja az Gj reménybeli szocialis mintaallamban.*
A mozik megnyitdsa is hozzajarult az utcak lecsendesitéséhez. Kertész Mihaly,
a Casablanca kés6bbi vilaghires rendezéje hetente készitett 4j filmeket, nem-
sokara mar kész volt a Vig ozvegy els6 filmvaltozata, hogy felviditsa a szomoru
publikumot, decemberben pedig Molnar Ferenc Orddgét varazsolta a filmva-
szonra, az ir6 legnagyobb megelégedésére.”> Pesten nemsokara tancoriilet is
tombolt. Tanciskolak nyiltak szerte a varosban, s amelyik hdznal lany, asszony
és zongora volt, ott felcsavartak a szényeget mar délutan négykor. Hoditott
a one-step, a fox-trott, volt, aki gyaszruhdban tancolt, volt, aki voros csaszarka-
batban, szobalanyok, a front poklabol hazatévelygett katonatisztek és elhizott
hadimilliomosok régténzott demokratikus kavalkadjaban. ,,Az életbenmara-
dottak részeg kalamajkaja ez, elveszett életiinknek halalos sikolya, hogy csak
azért is, sohase halunk meg — mikor mindnyédjan meghalunk” - irta az egész
télen at kitart6 tancos kedvrél a korabeli sajté. 1919 telén mér tudtdk, hogy az
,0szirézsas kerti iinnepélybél” - a gunyos kifejezés a kommunista Vords Ujsdg
leleménye volt - nem tdmad uj korszak.

VIDEKI NYUGTALANSAG

A forradalom nem 4llt meg Budapesten. Oktéber 31-ét6l sorra alakultak vidé-
ken is a helyi nemzeti tanacsok, s ezzel parhuzamosan a régi kozigazgatas is
mindeniitt hiiségnyilatkozatban 4llt Kérolyiék mellé. Mindeniitt. Unnep és uj-
jongas a visszanyert fiiggetlenség felett, magyar zaszl6 és felvonulas zeneszdval

19 Képvisel6hdzi napld, 1910. XX V1. 1915. aprilis 29. 406.

20 PAszror Arpéd: Forradalom = Diadalmas forradalom kényve.

21 BALTAZAR Dezs6: Prébdltatdsok idejébdl, Méliusz, Debrecen, 1920. 99. és Kozma Miklés: Egy csapattiszt
napldja, 1914-1918, Révai, Budapest, 1931. 564.

22 Szisz Karoly: Tisza Istvdn. Elet- és jellemrajzi vdzlat, Athenaeum, Budapest, 1920. 61.

23 Biicsti a Monarchidtdl. Berzeviczy Albert napléja (1914-1920) szerk. GaL1 Maté, Helikon, Budapest, 2016. 229.

24 Szabad szerelem vagy hdzassdg, Szinhdzi Elet 1918/47. 38.

25 ,Az 6rdog” a moziban, Vilag 1918. december 15. 12.

ENICEIFORRADALOM



Kommentar 2018/5-6 | Hatos Pal: Furcsa forradalom - 1918

és dobpergéssel. ,Mintha villanytités érte volna varosunkat” — irta a Félegyhdzi
Hirlap tudésitdja arrdl, miként fogadtak a pesti hireket a Kiskunsagban. Azon-
ban Kiskunfélegyhdza forradalmi krénikdsa a forradalommal kezd6dé 4j vilag
Janus-arcu kettdsségét ugyanigy kiemelte, mint a pesti lapok.> Az dhitatos
tomeg, amely nappal a Himnuszt énekelte megilletddve és lelkes éljenzéssel fo-
gadta a fegyelemre, nyugalomra és a magantulajdon védelmére felszdlité csil-
lapit6 szavakat, az est bealltaval fosztogatd cs6cselékké ,alacsonyult”, a helyi
takarékpénztart fosztogatta, s mivel a pancélszekrényt feltori nem tudta, dithé-
ben a bank marvanyasztalait torte szét.

S ez igy ment napokon keresztiil: délben délben unneplés' fogadkoza's'

tinneplés, fogadkozas, nemzeti szind bol-

dogsig, este fosztogatds, avasiitiraktirak ~ n@ mzeti Szin ﬁ boldogsa’ g, este

boroshorddinak csapra verése, szatdcs-

boltok redényeinek felfeszitése. A tsmeg  fO5Zt0 g ata’s , @ vas l’lti ra kta’ rak

erkolcsi szinevaltozasa a napszakokhoz Ve ,
igazodott. Ahogy a romén filozéfus ¢ poroshordoinak csapra verese
koltd Lucian Blaga irta szaszvarosi ta-
pasztalatairdl: az éji s6tétség uralma alatt a jéravalé emberek ugy fosztogat-
tak, mint valami dlomban, amit reggel szégyelliink elmondani.”” Félegyhaza
és az erdélyi Szdszvaros kozott az volt a kiilonbség, hogy az utébbi helyen
masnap reggel a kirabolt tizletek felett a szél nem a magyar, hanem a roman
lobogét lengette.
Varosokban és falun mégis kiilonb6z6tt a forradalom haragos szimfénia-
janak partiturdja. 1918. november els6 két hetében a 20. szdzad legnagyobb mé-
retli spontdn paraszti forradalma bontakozott ki Magyarorszagon. Az egész
orszagra kiterjed6 mozgalmak a téredékesen fennmaradt tigyészi jelentések
szerint félezernél tobb telepiilést érintettek, s alsé becslések szerint is szazezren
feltlli résztvevot mozgathattak meg.>® A kiilonb6z6 hatésagi személyek - f6is-
pantol a jegyzdkig és a csendérérsokig — tobb mint kétezer segélykérd tavira-
tot kiildtek a bel- és hadiigyminisztériumba, mert az élet- és vagyonbiztonsag
veszélybe kertilt, és elegendd karhatalommal nem rendelkeztek.? A nép forra-
dalma semmiképpen sem volt ,,magyar

forradalom”, s nem csak azért, mert a meg hata’rozatlan keveréket

hirtelen tdmadt hatalmi (ir Kelet- és Ko-

2ép-Eurépa szdmos vidékén okozott  glkottak benne a demOkratikUS,

hasonlé felfordulast - helyenként pol- ’ . o ,
garhdborus konfliktusokat is — a haboru ata rsadalml |gazsagot
utérezgéseként. Hanem mert sajatos,

meghatérozatlan keveréket alkottak ben- kﬁvetel(')', va l.a m i nt a

ne a demokratikus, a tarsadalmi igazsa- e 7 e n s ”
got kovetel, valamint a nemzetiségi nemzetlsegl kOveteleSek
kovetelések. S f6ként, mert mindezek a
jelszavak legtobbszor mégis csupan kiséré jelenségei voltak az elitek nyelvén
végeredményben értelmezhetetlen, formatlan dithkitorésnek, amely viszont
nem tudott vagy akart mit kezdeni a politikailag iskoldzott fillnek ismerds
frazisokkal.

1918 §szén a magyar fiiggetlenség jelszavat ritkan lehetett magyar paraszti
szajbol hallani, bar 1848 6roksége a kisgazdapartnak még a nevében is ott szere-
pelt. ,Hiaba vartuk éket meleg étellel, kavéval; hidba kotottiik lelkiikre a haza
védelmét; mindenki sietett téizhelyéhez haza” - idézte fel a frontrdl hazatéré
székely parasztkatonak kozombosségét Apathy Istvan néhany évvel késébb,
amikor Erdély elvesztésének okait boncolgatta, hozzaftizve, hogy a legtobbjii-
ket csak a leszerelési illeték érdekelte®

26 Dokumentumok az 1918/19-es forradalmak Duna-Tisza kizi torténetéhez, szerk., bev., jegyz. Romsics
Ignéc, Bacs-Kiskun Megyei Levéltar, Kecskemét, 1976. 176-180.

27 KunT Gergely - L. BALOGH Béni - SCHMIDT Aniké: Trianon arcai. Naplok, visszaemlékezések, levelek,
Libri, Budapest, 2018. 296.

28 SCHONWALD Pal: A magyarorszdgi 1918-1919-es polgdri demokratikus forradalom dllam- és jogtorténeti
kérdései, Akadémiai, Budapest, 1969. 38.

29 SzEMERE Vera: Az agrdrkérdés 1918-1919-ben, Kossuth, Budapest, 1963. 32.

30 ApATHY Istvan: Erdély az dsszeomlds utdn, Uj Magyar Szemle 1920/3. 156.
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L )

Vasgrof — Az 1918.
oktdber 31-én kivégzett

grof Tisza Istvan U RGY U Lo LET

szobra (Zala Gyorgy-

Orbén Antal, 1934) ., ) B , . . )
(Fortepan) Az els6 napokban nem a szeparatista torekvések vezették a nemzetiségi tertile-

tek megmozdulasait. Erdély belsé vidékein roman parasztok csévat vetettek
az udvarhdzakra, amelyek tobbségének valoban magyar volt a tulajdonosa.
Mégsem a ,,nagy egyesiilés” vagy a ddkoroman reneszansz perspektivija vezette
a gyujtogatokat, hanem az rgytlolet. Bethlen Istvan mezésdmsondi kastélyét
ugyanugy megtamadtak, mint a roman nacionalista vezér, Mihalyi Tivadar
(Teodor Mihali) nagyilondai birtokat, amikor az a kozelgé roman hadsereg
intézkedéseirdl akarta Sket tajékoztatni. A nemzeti felszabadulas evangéliumat
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kdzaporral fogado tobb ezer roman paraszt sortiizet kapott viszonzasként a ro-
man nemzeti part vezérétdl>' Az 1918. december 1-jén éjjel, a Kolozsvar felé ha-
ladé kiilonvonaton egy magyar vasutas és egy romdn parasztkatona beszélge-
tett. Ez utobbi a nevezetes gyulafehérvari gytilésrdl jott haza, ahol a roméan
nemzetiségi vezérek szazezer ember el6tt deklaraltak Erdély egyesiilését Roma-
niaval. ,,Mit hatdroztak Gyulafehérviaron?” - kérdezte a magyar, mire a roméan
katona azt felelte: ,ezentdl nem lesznek urak, csak szegény emberek és minden
szegény ember egyenld lesz”. ,,Hat ez bizony jo lesz” — hagyta ra a magyar>?
Nagy-Romania létrejottének ez volt a népi percepcidja 1918 kavargd 8szén.

A nemzetiségi ellentétek sem eszmék kibékithetetlenségébdl tdmadtak,
verekedés szlovakok és magyar parasztok kozt Zemplén elmaradott északi fal-
vaiban hol egy barazda, hol egy menyecske, hol egy malac miatt tort ki Sok
helyiitt a forradalom abbdl allt, hogy a hazatért katonak és/vagy a helyi szegény-
ség lerohanta a szomszéd falu vagyonosabb gazdait. A ,,has vészjoslé forradal-
ma” tobb esetben ,,a mindenki haboruja mindenki ellen” §sallapotaba vetette
vissza a vidéket, mint ahogy ezt szamos fennmaradt dokumentum igazolja.
Szétlan béresgyerekek, ciganyok, a faluba befajzott napszamosok, hallgatag
kocsmatoltelékek, akiket a kikapos feleségiik haragitott dssze az élettel, most
egyszerre fellazadtak a nagygazdak ellen, és meglincselték a tanité fiabdl lett
6rmestert, aki a fronton kinozta éket, ahogy ezt Németh Laszlé els6 regénye az
Akasztofavirag megorokitette. S még inkabb kiélesedett a varos és falu, termel6
és fogyaszto, foldmiivelé és munkas haboruban kifejlédott ellentéte. Nem volt
egyedi eset, hogy a Szeged melletti Nagyszénds lefoglalta az uradalom Szegedre
szallitott tejét, ,mert masként a rendet a kozségben fenntartani nem tudna”>

Viéros és vidék haborudjanak cstcsjelenete volt Kaposvar kifosztasa 1918.
december 11-én éjjel. Somogy megye székhelyére egy fekete—szivarvany-koali-
ci6 tamadt, amelyben a tobbséget a kozelebbi és tavolabbi kornyék fiatal pa-
rasztkatonaialkottak, de az éjfolyaman hozzajuk csapddottavaros félvildganak
tarsadalma, a helyi bordélyhaz kéjholgyein at a kiilvarosok ciganysagdig, s az
alkalmat nem mulasztottak el a médosabb kornyékbeli gazdak sem. Koriilbeliil
Otszaz f6 részvételével egész éjjel tartott a szabad rablas, a varosi rendérkapi-
tany és a megyei alispan kétségbeesetten lapultak,
mig a felgyujtott tizletek fényénél a cselédkorzon

viddman hullamzottak a hetesével-nyolcasaval nem vo l't Id eo l'o g Iaja ’
egymasba karolt lanyok, és daloltak. Legalabbis igy h acsa k nem a l esz a’ mo l un k

irta le a szemtanu jelmezét magara oltott Illyés

. I3 11z 7 [ ° °
Gyulaa l(%oc"ca?ao D.e.kamerronrJaba ill6 véres forga- min d en klve l' ’ jel szava
tagot szép Onéletrajzi regényében, a Koratavasz-
ban. Regényes leirasa nagyjabol-egészében helyt-
alléan adja vissza az atmoszférat. A rablott holmival megrakott lovasszanok
csilingelése egybefolyt a puskak ropogasaval és a kurjongatassal. Reggelre a fiis-
tos, korom- és 16porszagu belvaros valdsagos haborus csatatér képét mutatta.
A kifosztott és megfélemlitett kaposvari polgarsag — fél tucat halott maradt az
adventi véres farsang nyoman — a Baranyat ekkor mar megszallt szerb hadsereg
behivasaért konyorgott, akik jottek is volna szives-oromest, de rendet a Buda-
pestrdl lekiildott géppuskas tengerészkiilonitmény tett.

Ennek a jorészt ismeretlen paraszt- és katonaforradalomnak széles foldrajzi
kiterjedése ellenére sem volt semmilyen szervezett, még kevésbé intézménye-
siilt jellege. Nem voltak vezérei, legfeljebb helyi hangadoi, nem volt ideoldgidja,
hacsak nem a ,leszimolunk mindenkivel” jelszava. S mivel nem hierarchikusan
épiilt £61, nem volt és nem lehetett ,,élcsapata”, a helyi paraszti megmozduldsok
csupan egymastol elszigetelt forrong6 enklavékat alkothattak, amelyek szé
szerint ,,magukban fiist6logtek”s A gyézelem minden reménye nélkiil. Talan
ezért sem akadt késébb sem kronikdsa, hidba probalkoztak tobben is vorosre

31 Romidn csapatok Csikmegyében, Vilag 1918. november 16. 8.

32 Magyar Nemzeti Levéltar [a tovabbiakban: MNL], MOL K40, 1918. IX. 677.

33 VEZER Erzsébet: Lesznai Anna élete, Kossuth, Budapest, 1979. 75.

34 Sinkovics Pdl a nagyszéndsi Nemzeti Tandcs elnokének vilasza a Szegedi Nemzeti Tandcs panaszdra, 1918.
november 22. MNL, MOL Nemzeti Tandcs iratai 1918-1919, K440 X1511 6996 doboz (mikrofilmmasolat)

35 Eric HoBsBAWM: A parasztok és a politika = U6.: Hétkoznapi hdsok: ellendllok, ldzaddk és a dzsessz, ford.
BarATH Katalin, UHarmattan, Budapest, 2014. 226.
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festeni a paraszti anarchia sokszinl és ellentmondasos jelenségvilagit az
1950-es és '60-as évek kommunista diktattrajadban. Az orosz bolsevizmus ha-
tasa kétségtelen volt, de ez nem a kommunista elkotelezettség, s egyaltalan
nem valamiféle proletdrontudat volt, hanem ,ezutan mar az urak fognak dol-
gozni és koszonni nekiink” dithkitorése.»

NEPKOZTARSASAG

Es aztdn jott a koztérsasag. A nosztalgikus, baloldali mitoszokkal szemben
nem régota késziil6dé tdrsadalmai erék, hanem a torténelem szédiilete te-
remtette meg. A koztdrsasag kovetelése, ahogy a vidék lazaddsa is, a megsztint
lojalitast fejezte ki. IV. Karoly az olasz front felbomldsanak pillanataiban sze-
rencsétlen médon elrendelte a frontcsapatok megszavaztatdsat a Monarchia
mellett, de a tobbség — még a 3. tiroli csdszdrvadasz ezred is! — a monarchia ellen
szavazott; tisztek, legénység egyarant.” Abban képz6dott pillanatnyi egyetértés
a bukas anarchikus forgatagaban, hogy a korabbi politikai rend meghalt, vagy
meg kell halnia.

A republikanizmus az 1917-es februdri orosz forradalom 6ta az elégedetlen-
ség egyetemes szimbolumava nétte ki magat a dinasztikus Kelet- és Kozép-Euré-
paban. Karolyi és kormanya 1918. oktdber 31-én még feleskiidétt a kiralynak, de
a Varbdl mar ugy tértek vissza, hogy az utca a koztarsasagi kovetelésekt6l harso-
gott. Ez a fordulat varatlanul érte 6ket. Néhany nappal korabban Karolyi Mihaly

még a IV. Kdroly magyar korondjanak megtar-

a ba lO lda li m itoszo kka l tasaért kiizdott, Jaszi Oszkar pedig A Monarchia

jovdjérdl adott ki konyvet, amelyben az alkotma-

szZem b en ném reg ota nyos kiralysagot az 4ltala elképzelt ,,Keleti Svajc”

demokratikus foderalizmusanak garancigjaként

kéSZ ij l6d ’O, té rsa d a I.m a i e I'6 k, irta le3® Oktéber 31-én este Karolyi kijelentette,

hogy a ,,tulizgatott” hangulatra tekintettel a per-

ha nem a tﬁ I'té n ele m szonaluniét mar nem lehet a kormanyprogramba

foglalni, de ,,C")felsége nekiink kirdlyunk, s nincs

SZéd ij'-ete te re mtette kifogdsunk az ellen, hogy rajtunk kiviil mas or-

MUHELY

szagoknak is uralkodéja legyen, de Magyaror-
szag teljes fliggetlenségének sérelme nélkiil”* November elsején egész nap iilé-
sezett a kormany, s tagjai arrél tanakodtak, hogy megbizatdsukat visszaadjak.
Végiil a kiraly, elsésorban arisztokrata minisztereinek, Karolyinak és Batthyany
Tivadarnak a konyorgésére, felmentette minisztereit a neki tett hiiségeskii-
jiuk aldl, miutan délutan a Tisza Kalman téren (ez lesz majd a szocializmusban
a Koztarsasag tér), majd onnan a Conti utcaba, a Népszava szerkesztGsége elé
vonul6 csepeli és Gjpesti munkdastomegek mar a Nemzeti Tanacs felboritdsaval
fenyegetéztek.

A hirtelen tdamadt Habsburg-ellenesség nemcsak Budapesten, hanem az
Alfoldon és a nagybirtok dominalta Fejér és Tolna megye magyar falvaiban és
pusztain is hoditott. Esterhazy Miklds grof (az ird Esterhazy Péter dédapja)
szerint a koztarsasdg gondolata mar az elsé 48 éraban valésagos rohammal
ragadta meg Magyarorszag egész népességét. A koztarsasag a rend ellenilazadas
volt, de nem ,,huszonot zsid6” dsszeeskiivése — mint azt mar ebben a napokban
terjesztette a suttogo antiszemita propaganda. Menekiilnie a zsidosagat ontu-
datosan vallal6 Vazsonyi Vilmosnak és a rabbifiuboél lett kikeresztelkedett mi-
niszternek, bar6 Szterényi Jozsef kellett oktober 31-én, mert hiiek voltak a ki-
ralyhoz és a kiralysaghoz. A ldzadast és felforduldst az addig lojalis magyar
parasztsag csinalta, s6t a hiiséges oreg cselédség. Esterhazy grof a rendbon-
tékban a szolgalataban megdsziilt bensé cselédjeinek harctérrél visszatért fiait
ismerte fel, akik nemcsak vadéllomanyat 16tték ki, hanem koztarsasagi tana-

36 TakAcs Mihdly: A forradalom és a reformdtus egyhdz, Sarospataki Reformatus Lapok 1919/1. 3.

37 L.SRETER Istvan: A badeni f6parancsnoksdg 1918 oktéberében és a hadsereg felbomldsa, Budapest, 1922. 22-23.

38 JAsz1 Oszkar: A Monarchia jovéje — A dualizmus bukdsa és a Dunai Egyesiilt Allamok, az Uj Magyarorszag
kiadasa, Budapest, 1918 [reprint kiadds: AKV - Meacenas, Budapest, 1988] 51.

39 MNL, MOL K27, Minisztertandcsi jegyzékonyvek, 1918. oktdber 31. 5.
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csokat alakitottak a katolikus legényegyleti épiiletekben. A grof tgy emléke-
zett, hogy aligha képzelhetd el nagyobb 6rém, ,mint amit a magyarok éreztek
ezeréves orszaguk és kulturajuk osszeomldsan”, még a leglojélisabb hadi-
rokkantak is letépték tiszti rendfokozataikat és kitiintetéseiket. A kirdly arc-
képét egy budapesti szocialista asztalos mentette meg sajat faluja f6ldmiuves
katonaitol.

ESEMENY ES EMLEKEZET

Minél nagyobb jelentsége van egy multbeli eseménynek, annal hajlamosab-
bak vagyunk okai helyett kovetkezményei fel6l értelmezni.* Térténelmi ese-
mény és emlékezet kozott aligha tatonghat nagyobb szakadék, mint az 1918-as
»magyar oktober” esetében. ,,Ha nincs Karolyi és az 8szir6zsas forradalom,
akkor nincs Trianon sem” - gondoljak sokan, masok pedig ugy replikdznak:
»Karolyi és forradalma nélkiil is bek6vetkezett volna az orszag feldarabolésa.”
Mindkét verzi6 fikcidra alapoz, a feltételes multra, s kozben elsikkad a torté-
neti valésag, a forradalom nagyon is konkrét szituacidja, amelynek megértése
az okok, nem pedig a kovetkezmények fel6l lehetséges.

Mindenki ismeri ,,a soha tobbé nem akarok katonat latni” végzetes mon-
datat Linder Béla sz4jabol. A Karolyi-kormany egy hetet hivatalban 1év6 had-
tigyminiszterének 1918. november masodikan elmondott nyilatkozta ma is
indulatokat kavar, de keveseknek jut eszébe megkérdezni, miért is éljenezte
meg a frontharcos Linder Bélat akkor és ott katonakbol és tisztekbdl all6 tobb-
szaz t6s kozonsége. A h6sok tisztelete az emlékezet jogos vigasza a gigantikus
veszteségért, de mogotte kodbe vész, hogy a leszerelé hadseregek mindeniitt
Eurépdban — még a gydzteseknél is — elsésorban ,,gyaszkozosségek” voltak.
A hazatéré katonak hdsok helyett hajotorotteknek

érezték magukat, ahogy a hdborus rokkantegyesii- ta rténelmi esem ény

let korabeli roplapja fogalmazott. 1918 §szén a fe- , , I .
gyelem ugyanis tobbé nem parancs kérdése volt, es emle kezet kOZOtt al|gha
a legénység tobbé nem ,,puskalétszdm”, hanem 6n- , ,
&llosagra ébredt érzd és vérzd valosig volt. ,Nem tatong hat na gy0bb SZa kadek'
kell komadm tobbé az Atyatristennek sem tiszteleg- .

ni!” - mondtak a bakak egymasnak és az elképedt mint az 1918'35 ,,magya r
tiszteknek mindeniitt.** A kaszarnydk nem pa- ’ ”

rancsra tirtiltek ki az egész orszagban Trencséntdl o) ktObe I'" esetebe n

Kolozsvarig és Sopront6l Nyiregyhazaig, hanem

mert a szolgalati hierarchia 6sszeomlott, a nyilvanossag fegyelmezett terei az

erdszak kontroll aldl kicstiszott labirintusava valtoztak. A haboru utolsé évé-

ben a hadsereg tobb mint fele mar nem a frontokon harcolt, mert egyre tobb

karhatalomra volt sziikség a hatorszdgban a lakossag és a tobbi katona, illetve

f6ként a rohamosan novekvd szamu katonaszokevények féken tartdsdra.*

A blinbakkeresé emlékezet elfeledteti, hogy Linder - kévetkezményei fel6l

nézve katasztrofalis — parancsa az akkori tri és polgari kozvéleményt fejezte ki.

Mindazokét, akiknek még volt vesztenivaléjuk, s akik nem is titkoltak csalo-

dasukat, hogy a kedves parasztbakdk micsoda rossz fitkként jottek haza:

»Akiket 6lel6 karokkal vartunk, akiktél a békésségiinket és biztonsdgunkat

reménylettiik, azok (izik el szemeinkrél az almot, a lelkiinkbél a batorsagot

és a jovend6hoz vald jo reménységiinket is megszégyenitik. Soha nem hallott

vakmerdséggel tombolnak végig a védtelen helyeken és rabolnak, fosztogat-

nak, mint a legddazabb ellenség és kiginyolnak minden apai, anyai kérést, jo

tanacsot, torvényt, szabalyt és gazolnak keresztiil-kasul mindenen, amit eddig

szentnek, tiszteletreméltonak tartottunk s tartottak 6k taldn maguk is.™

40 Frangois FURET: Egy illiizi6 miiltja. Esszé a 20. szdzad kommunista ideoldgidjardl, ford. MIHANCSIK Zsofia,
Eurdpa, Budapest, 2000. 62.

41 BErNATSKY Kornél: Elmények és meglatdsok 1914-1925, Budapest, 1926. 79.

42 Bavra Tibor: Katonai alakulatok karhatalmi bevetése Magyarorszdgon az elsé vildghdborii utolsé évében,
A Hadtérténeti Mtizeum Ertesitéje 2011/12. 63.

43 Az uj év kiiszobén, Sarospataki Reformatus Lapok 1919/1. 1-2.

FORRADALOMEBE:TEX MUHELY | 51



Hatos Pal: Furcsa forradalom - 1918 | Kommentar 2018/5-6

A ,,soha tobbet katonat nem akarok latni” kijelentése részben erre a féle-
lemre adott valaszkisérlet volt, legalabb annyira, mint pacifista meggy6z6dés.++
1918 §szén, akinek valamije volt, megriadtan és megdermedve nézte a kato-
nék hazajovetelét, s mindent megadott azért, hogy a katonak miel8bb fegyver
nélkiil legyenek.

1918 &szének eseményeit, a szereplok akkori érzéseit, motivacidit valdja-
ban nem ismerjiik. Amikor a forradalmi idészak lezarult, a bekovetkez6 ese-
mények egyszerre sorsszertivé és visszavonhatatlanna lettek a benne részt ve-
v6k szamara is, eltiintetve ezzel a torténelmi jelen gazdagsagat. ,,Holt tenger”
lett, ahogy Illyés Gyula irta a Koratavaszban. Illyésnek eszmélését jelentette

1918 Osze, s emlékét makacs modon érizte,

tra g i ko m i ku san Vég et é rt ellentétben Marai Sandorral, aki pedig abban

az idében kommunista volt és biiszkén ,,nem-

ki S é rl et é b en nem l e h et zetellenes”, de ezt egy egész termékeny iréi éle-

ten 4t elhallgatta, mert a forradalmi kisérletek

megtala’lni a nagy tﬁrténelmi lazabdl polgarként ébredt fel.# 1918 Gszének
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lazas korszaka madara tokéletesen elfeledett,

példa’zato k mi nta’zata’t talan azért is, mert tragikomikusan véget ért
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kisérletében nem lehet megtalalni a nagy tor-
ténelmi példazatok mintdzatat.

Az elfeledett események mogott ott van a mulanddva lett torténelem
esendd valdsaga: a frontrdl hazatéré dithodt katondk talalkozasa a petrdle-
um- és szénhidnnyal, a hitvesi elkeseredéssel vagy éppen a hitvesi dgyban
talalt orosz hadifogollyal. A Méricz Zsigmond altal meginterjuvolt hajdasagi
parasztok stlyos hallgatdsa, akik a foldosztds lazaban kézombosen varjak
aroman megszallokat. A koztarsasdgot — talan éppen Korda Sandor és Kertész
Mihaly kamerai el6tt — éltet$ kétszazezer budapesti munkds. A magyar tor-
ténelem vereségben fogant és kudarcba fulladt baloldali pillanata. A legszéle-
sebb valasztdjog igéretével érkez6 demokratikus forradalom - amely nem
tart valasztasokat. A zsidé menekiiltek a polgarhabords Ukrajnabdl, a kiiil-
dozott magyarok Szabadkdrdl, Eperjesrél, Kolozsvarrol. Az otthon maradé
kassai és nyitrai polgarok, akik jobban féltek a fosztogaté6 magyar nemzetér-
ségtSl, mint a bevonuld csehekt6l.

A roman csapatokat irodalmi franciasdggal megirt nyilatkozattal fogadé6
kolozsvéri Gjsdgirok, akik a miivelt Nyugat humanizmusahoz fellebbeznek a
roman szuronyokkal szemben - természetesen hidba. A I1éha pesti kultarat
Molnar Ferenc szindarabjan keresztiil kritizalé Lukacs Gyorgy, aki szinte va-
ratlanul ugyanigy kommunista lett, mint Gosztonyi Maria, az 8si somogyi
dzsentrisarj. Nyilvanvaléan nem az osztalytudat vezérelte ez ut6bbit, amikor
a Kommunistak Magyarorszagi Partjanak soraiba ajanlotta az el6bbit — ha-
csak az nem, hogy mindkett6jiik édesapja ,,méltésagos ur” volt, kétezerholdas
nagybirtokos a Gosztonyi lanyé, befolyasos bankvezér Lukacs Gyorgyé. Ahogy
a fiatal és ,,zendiil6” Marai Sandort sem a torténelem logikaja vezette, amikor
kész kolt6vé nyilvanitotta a fiatal Révai Jozsefet, a késébbi sztalinista kulttr-
diktatort. Marai helyét és szerepét keresd jsagir6 volt, aki éppen a polgari
konvencidkra vagta ra sziilei szalonjanak széles tivegajtajat, Révai pedig sorsa
ellen lazad¢ sziirke kis bankhivatalnok, telve Dosztojevszkij hdseit6l tanult
irodalmi rajongassal Lenin forradalmanak tidvhoz6 tanai irant.

SODRODAS

Egy dolog akkor szinte biztosnak tetszett mindenki el6tt: az, hogy el6bb-utébb
atcsap a Karpatokon a Lenin vezette bolsevik vilagforradalom. Ezt varta Szabd
Dezs6, aki ekkor még nem az ellenforradalom, hanem a kommunizmus préfé-
taja volt: ,Minden magyar taguljon egyetemes emberré, s az életmentés egyetlen

44 Lasd még Linder indokldsat lemondasa bejelentésekor: MNL, MOL K27, Minisztertandcsi jegyzékonyvek,
1918. november 8. 10. pont.

45 MARAI Sandor: Ir6k Tandcsa [Voros Lobogo, 1919. marcius 28.] = ,Mindenki ujakra késziil...” Az 1918/19-
es forradalmak irodalma, IV. szerk. BON1s Ferenc, Akadémiai, Budapest, 1967. 33.
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menekiilésével vesse magat a szocializmusba, hogy el6készitse a minden em-
berit szabad termésbe véd kommunista vilagrendet.” Elcsodalkozhatunk a ha-
lott Ady kihiil6 teteme felett megfogalmazott sorok optimizmusan. A kommu-
nizmus azonban 1918/19 forduléjan nem annak latszott, ami volt, s {6ként nem
annak, amivé lett. ,A bolsevizmus Kozép-Eurépaban munkat és boldogsagot
jelent mindenkinek, ingyenes oktatdst, orvosi ellatast, Bernard Shaw-t, renge-
teg zenét, kertvarosokat és a gépek diadalat” - magyarazta a Keleti palyaudvar
peronjan egy brit diplomatanak a kommunista komisszar, Bolgar Elek.** A ma-
gyarokban csak alkotasra képtelen turani torzseket és a németet rossz kiejtéssel
beszélé zsidokat 1atd Harold Nicolson megvetSen legyintett. Fénoke, David Lloyd
George brit miniszterelnok hasonlé kénnyedséggel tért napirendre a kommu-
nista hatalomatvétel felett: kevés orszagnak van annyira sziiksége a forrada-
lomra, mint a magyaroknak, ahol a féldesurak kézépkori elnyomasban tartjak
parasztjaikat és az els6 éjszaka jogat gyakoroljak a falusi lanyokon.+

A kommunizmus tistokose egyszerre igért tisztité moralis vihart és fenye-
getett a polgari tarsadalom kivénhedt erkolcseinek elpusztitasaval — abszurd
eszkatolégidjaban a legképtelenebb vagyak raktak fészket. Karolyi Mihaly pél-
daul az antantbaratsdgban csalédva a munkasok vildgforradalmarél almo-
dozott, amely Magyarorszag megcsonkitdsat meg fogja akadélyozni.** Ennek
avilagforradalomnak eljovetelét varta vagy rettegte Jaszi Oszkar, Bethlen Istvan,
a salgétarjani banydsz és a dégi Festetics-uradalom cselédje, ahogy Kun Béla is
hazatért Moszkvabol Lenin kommunista messianizmuséval és a téle kapott mil-
liokkal. Csak a kovetkezményeit kalkulaltdk nagyon masként a kor szerepl6i.
Ellendllas mindenesetre nem volt a polgari tarsadalom részérdl. A budapesti
arany- és ezlistmiivesek egyesiilete mar 1918 decem-

berében engedélyezte tagjai szdmara a kommunista Ka' ro lyi Miha'ly az

pértba vald belépést. A , kommunista bankhivatalno-

kok” partszervezetének kiépitésénél — kevesen érezték an t a nt b a réts a’ g b an

ezt a szOkapcsolatot fogalmi ellentmondasnak - az

a Korvin Ott6 babéskodott, akinek édesapja véllala- csa lédva a Mun ka’SOk Vila’g -
tatol hizott havi apandzsa magasabb volt, mint a mi- v s s
niszterelnok fizetése.* A civis Debrecen halk szava fO rra da l.ma I'Ol al.m Od ozott
koltsje, Toth Arpad hozsannds 6daban fohdszkodott
a ,,voros istenhez”. A f6ldmiivel6dési minisztérium régi vilagbdl 6rokolt teljes
tisztikara voros jelvénnyel a gomblyukdban varta a kommunista népbiztosokat
1919. marcius 22-én, tigyet sem vetve a Karolyi-kormany tavoz6 miniszterére,
a tolcsvai sz6lébirtokos Buza Barnara’® Rakosi Matyds guinyosan jegyezte
meg, amikor a proletardiktatira kitorésérél kérdezték: ,,Egyetlen embert nem
kellett letart6ztatni ellenallas miatt.™
Szaz évvel a forradalom utan tinneplés vagy karhoztatas helyett izgalmas
feladat a megkovesedett események mogott felfedezni a vulkani ereji egykori
sodrast és sodrodast, amelyben a tettek formaltdk a gondolkodast, s a torté-
nelmi id§ szédiiletében természetessé valt a kiszdmithatatlan.

46 Harold NicoLsoN: Peacemaking 1919, Constable, London, 1933. 299.

47 Paris peace conference 1919. Proceedings of the Council of Four, szerk., bev. Paul MANTOUX, Droz, Geneéve,
1964. 36.
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pest hodoltdig, Helicon, Temesvar, 1932. 43.
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