A MINOSEG
FORRADALMARA

CS. VARGA ISTVAN

Németh Laszlot eszmetermd életmiive, szellemi organizatori szerepe emelte fény-
be. A magyar népi iréi mozgalom mintaado személyisége volt. A legkiilonb6z6bb
mufajai — versei, esszéi, regényei, dramai - szerves egységet alkotnak, teljességet
képeznek: egy egyetemes kifejez8készség megnyilvanulasai. Németh Laszlé —
tucatnyi nyelven tajékozddo, kisérletez$ ember, mufordito, aki ,galyapadbdl
laboratériumot” épit.' Sokréti életmiive ezer ivre, 16 ezer oldalra tehetd.

,SZELLEMI ORGANIZATOR”

A Horvdthné meghal parasztnovella volt ,,a sorsjegy”, amikor Németh Laszlo
nevét ,,az iréva avatason kihdiztak”. 1925 decemberében ezzel a szoveggel nyerte
meg a Nyugat novellapalyazatat. Naszutjardl, Bécsbdl irta Osvatnak: ,,a magyar
szellemi élet organizatora” szeretne lenni, késébb pedig ,nemzedékszervezd”,
magyar szellemi muhely- és eklézsiaépitd. Ady magyarsaghite élteti: ,A ma-
gyarsag sziikség és érték az emberiség és az emberiség csillagokhoz vezetd utja
szdmdra” - irta. Aprilynak pedig ezt irja 1928 mérciusiban: ,,Szeretném egyiitt
tudni mindazokat, akik az 6rok magyarsag mai papjai.” Célja a ,,k6z0s ided-
lok” folallitésa.

Az 1926 és 1936 kozotti id6szak Németh ,,szellemi organizator” szerepének
évtizede. Amikor a Napkelettdl a Nyugathoz partol, 1929 végén tudatja Tormay
Cécile-lel: ,,egységes irodalmi kozvéleményt” akar teremteni. A magyarsag
nemzettudatat szerette volna tjraszdni, ennek érdekében pedig a népi elkotele-
zettségl értelmiségiekbdl szellemi-lelki ,,uj nemességet” szervezni. Ady Levél
ifits tdrsakhoz cimmel megfogalmazott iizenete &t is batoritotta: ,Hogy Bécs
ellen és Minden ellen / E kis orszag még remekeljen”.

Igen koran szembesiil a magyarsag tragikus sorsaval: ,,Két egysorsu, egy-
fajdalmu és egykincsii testvér 6k: a magyar tehetség és a magyar nép.” Figyel-
meztetése igy szol: ,,Arra, hogy kivel mint bantak, mennyire ismerték félre, van
objektiv mérték: az, amit az életen 4t dsszeirtak rola. En sosem kivdntam mds
emlékmiivet, mint ezt: a rélam irtak 6sszegytjtését, kiadasat. Nem azért, hogy
tamaddimat pellengérre allitsam; mentségiil inkabb, hogy miivemet milyen
kozegellenallassal szemben kellett a vilagba nyomnom.” Ennek jegyében latott
napvildgot az En sohasem kivdntam mds emlékmiivet... cimt monumentum.?

Kivételes beleérzéssel tajékozddik a magyar és az eurdpai irodalomban.
Legfobb példaképei az erkolcs hései: Széchenyi, Tolsztoj, Gandhi, Albert

1 Azidézéjelbe tett szavak és fogalmak Németh Laszlo életmiivének kifejezései, dltala alkotott sajatos sz6-
kapcsolatok és/vagy specialis értelemben hasznélt kifejezések, amelyeket a Németh-filolégia a pontossag
és a tisztelet jelenként (is) rendre igy haszndl. (A Szerk.)

2 En sohasem kivantam mds emlékmiivet... Vonulatok a Németh LdszIé recepcié torténetébdl, val., szerk.
MonNosToRrI Imre, Argumentum, Budapest, 2003.

A mindség forradalmara - Németh Laszlé Sajkodon, 1956
(Fortepan/Németh Ldszlo Tarsasdg)
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Schweitzer. Az esszéird cstcsteljesitménye, a négykotetes A mindség forradalma
(1940-43), amelyben 0sszegezi és biralja is a korszak eszmevildgat, irdnyzatait,
tudatositja hagyomdnyaink jelent&ségét. Elvetette a fasizmust, a fajelméletet,
a kapitalizmust és a kommunizmust is. A humanumot féltette — a fasizmustol és
a kommunizmustdl a szabadsagot, a kapitalizmustdl a szocialis igazsagossagot.
A ,harmadik ut” lehetéségét kereste. Talalé meghatarozasai igy szélnak: mig
afasizmus ,,a szdzad vad alanya”, addig ,,a marxizmus a szocializmusnak kin6tt
ruhdja”. Sztlin ,leghivebb tanitvanya Leninnek - az a baj, hogy semmivel sem
tobb, mint a leghivebb tanitvanya”. Es tovébb: ,Lenin szavakat taldlt a torténe-
lem szdmara, Sztalin a szavakkal akarja 6sszhangzasba hozni a térténelmet™?

MINOSEGESZMENY ES ,TEJTESTVEREK”

Esszéirasa klasszikus értelemben vett ,kisérlet”, vallomas és vita: az emberi 1é-
lek onkeresése. A ,késziilédés” iddszaka végén (1925-32) sajat utat valasztott:
maga irta és adta ki folydiratat, a Tanut. Bekdszont6je igy szolt: ,,Folydiratom
ihletGje e kor muzsaja: a szorongo tajékozatlansag. Hajotorottek vagyunk, akik
a csillagokat nézziik s a partot keressiik, abban a hitben, hogy van part s a csil-
lagok vezetnek. Nem akarok tanitani. Az essait a nyilvanos tanulas miifajanak
tekintem; egy lélek égtajakat keres s kozben égtajakat segit megtaldlni; mun-
kassagom meghivé egy tanacskozashoz, melyet 6nmagammal folytatok.”

Az esszéiras eurdpai szintjén értekezett Szophoklész, Arisztophanész,
Goethe, Keats, Dilthey, Gide, Proust és mds irok eredményeir6l. Proust-tanul-
manyat akkor publikalta (Proust médszere, Proust vildga, Proust jovdje), amikor
a franciak még arrdl vitatkoztak, hogy a szerzé zsenialis ird-e avagy sarlatan.
Palyakezdésének torténetét az Ember és szerep (1934) tartalmazza. Részt vett
az Uj Szellemi Front (1935) reformkisérletében, de kiabrandult. Az 1935-6s év
kiemelked§ esszéi a San-Remo-i naplé és a Magyarok Romdnidban voltak.

Csaladjat is pedagogiai terepnek tekinti, amelynek

ad helytéllé, él.ni Segit6 dokumentuma a Ldnyaim (1943). Iskolaorvosként va-

rosi didkok szocioldgiai rajzat adja, élet- és alkattani

I g aZsa g 0 kat ke reste megfigyeléseket, vizsgalatokat végez, errdl sz6l a Medve
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utcai polgdri (1943). Méltén értékelte Moricz Zsigmon-
dot, azonos cimt konyvében (1943). Az etikum és a mindség jegyében értelmezi
Az értelmiség hivatdsat (1944). Az egész tarsadalmat a magasabb igények isko-
lajava szerette volna tenni; a helytallo, élni segit6 igazsagokat kereste. Hitte és
vallotta, hogy ,,az igazi siker: a szépen fejlett, aranyos, masokat melegit6 élet”.
Az 1938 és 1944 kozott, az irredenta idészakban is hirdette a szomszédos
népekhez fliz6d0 sorskozosséget. Egy térdl ered a ,,tejtestvérek”-eszmény és Ady
Szép magyar sors ciklusanak A tavalyi cselédekhez tizenete: ,,Testvéremiil elfoga-
dom, / Ki tiszta ember és magyar / [...] Kirabolt, szegény, kis magyar, / Kitarul
a felé karom, / Kit magyarra tett értelem, / Parancs, sors, szandék, alkalom”.
Abban hit, amit ,nem a politika csinalt s a politika sem szaggathat el”. Az Eurdpai
utasban (1973) Duna Eurdpa cimsz6 alatt foglalja 6ssze irasait, ciklusok koré ren-
dezve 8ket: Tejtestvérek (1932), Osszehasonlité népkoltészet (1933), Egy folydirat
terve (1933), amely ,,azontul, hogy a négy magyar vilagé, a szomszéd népeké is”.
A tejtestvérek”-eszme adottsdg és vizio, a torténelem erkolcsi ellenereje,
mint irja: ,.a kis orszdg koriil ott az Ujszovetségre kiszemelt vilag: Kozép-Eurépa!
Hany missziondriusra valé kiildetés!” Bévebben igy ir errél: ,Mint a f6ld mé-
lyében letiport 6serdSben a készén: tgy 6rz6dott meg e szomoru és gyonyori
paraszt-Atlantiszokban a prehisztdria melege, kulturaban ez: dridsi tartalék és
jové. Keleten van mibdl, csak fol kell fakasztani és kiakndzni, amit zenében,
népkoltészetben, gondolkozasban ezek a lelki nkormanyzatok megériztek.”
Janosi Zoltan szerint Németh ,,ugyanazt az egymads mélységeibe fogddzo
kulturalis és torténeti sszeforrottsagot s az e kozos alapbdl kinové civilizacios
fellépési igényt fejezi ki, mint Latin-Amerika folkléron felviragzé regényiro-

3 NEMETH Lészl6: Sztdlin: Les questions du léninisme [1934] = UG.: Sorskérdések, szoveggond., jegyz. GREZSA
Ferenc, Magvet6-Szépirodalmi, Budapest, 1989, 89-93.
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dalma”. Kozép-Eurdpat is, mint a gérogséget, a magyarsagon 4t latta és értel-
mezte: ,,Az eurdpai miivel6dés: az elsé igazi polifon kulttra. Ez a szépsége, ereje,
nagysaga.” Eletcélja mindvégig az volt, hogy ebben a polifénidban a sorstdl
a magyarsagnak szant ,,hangjegyfiizetet” tudatositasa.

KISEBBSEGBEN ES SZARSZO0I BESZED

A Kisebbségben tragikus szemlélet(i, sorsvallat6 vitairat (1939 marcius—aprili-
saban keletkezett) a Némethet biralok célkeresztjében all. A II. vilaghdboru
el6érzetében, magyar sorsba ékelt-szoritott vivodasok kozepette sziiletett vész-
kidltvanyt egy 0j Bach-korszak veszélylaté képzelete hozta létre: hol és mikor
tévesztett utat a magyarsag?

Az esszében a mitologizalt ,higmagyar” és ,mélymagyar” ellentétpar ke-
ril el6térbe. A ,,higmagyarok”, vagyis az asszimilalt idegenek egyre fontosabb
szerephez jutnak a magyar politikaban és kulturdban, mikézben a nemzet-
alkot6 magyarsag kisebbségbe szorul - szél a szoveg tételmondata. Az {télderét
is megbénité helyzetben keletkezett vitairat élesen megosztotta a népi és az
urbanus tabort. Németh kultarkritikai tipoldgiajat a torténelem tragikus fény-
torésbe allitotta. A ,kisebbségben” metaforat az eurdpai konstelldcié napjaink-
ban is 1j tanulsagokkal teliti.

Németh 1943-as, masodik szdrszoi beszédét sokan csucsteljesitménynek
tartjak, masok élesen biraljak. A konferencia hozzaszoléi féleg a hozza k6t6d6
»harmadik oldal” elméletét vitattak. A munkdsnéprol is szolt, s az értelmiséget
bétoritva figyelmeztette: ,Ne ismerjék el azt sem, hogy az értelmiség masod-
rendd munkdsosztaly, amelyet az elsérendti termel osztélyok alkalmazottul
tartanak [...] sosem volt ilyen szép értelmiségi embernek lenni [...] ma az ér-
telmiség a Noé barkdja” — mondta. Németh legvitatottabb kijelentése szerint
»a zsidokérdést a vilagtorténelem hozta vissza rank minden eddiginél sulyo-
sabb alakban [...] nagyon rossz fiile van annak a késkoszoriilésre, aki nem
hallja, hogy Shylocknak éppen a sziv kell”. Az inkriminalt Shylock-metafora
Shakespeare Velencei kalmdr cimii dramajabdl vald. A kritikusok féképpen
ezt a retorika-indulatti metaforat és a ,,kinevezett megvalt6”, a ,,bossziszom-
jas” és a ,késkoszoriilés” kifejezéseket biraljak. Ekkor elhangzott legfontosabb
intelme igy sz6lt a hallgatésagnak: ,,A legnagyobb gondjuk azonban arra legyen,
hogy a nemzet keze foloslegesen be ne vérezddjék. Elég baj, hogy a kozelmult-
ban erre nem mindig vigyaztak!” Amitdl félt: bekovetkezett, 1956-ban pedig
megismétlodott.

Németh a dixi et salvavi animam meam gesztusaval tudta, hogy ,adaz
Erynnist” uszit magara szavaival. Foldesi Ferenc szavaival élve ,,a Kisebbségben
mellett szarszoi beszéde lett a corpus delicti, amiért ellenségei az elhallgattatas,
a vezeklés vagy egyenesen a bebortonzés sorsara szantak”.

AZ ,EMELKEDO NEMZET” ALMA

A Nemzeti Szinhdz 1956-ban mutatta be Németh Galilei cim(i dramajat. A ,fele-
16sség szoritasaban” irta cikkeit. A magyar forradalomrdl cimt konyv 1956-tal
kapcsolatos irdsai 2011 6szén keriiltek nyilvanossagra, s mind Németh iroi és
emberi nagysagarol tantskodnak. Legfébb alma a forradalom alatt irott leg-
hiresebb cikkének cimével szdlva egy ,emelked6 nemzet” volt. Olyan ,magyar
mihelyrél” Almodott 1957-ben is, amelyben ,,a nemzeti feladatok az egyetemes
algebra szerint az egész vilag hasznalatara oldédnak meg”.

A forradalom letiprasanak kovetkezményeit pontosan érzékelte: ,,A ma-
gyarsag szétesése az utdbbi években meggyorsult [...] a legesztelenebb, ma-
gunktdl elidegenité divatnak is gyorsan tabora nd, ami magyarsagunkra emlé-
keztet — ha mult az, ha szokas, ha irodalom: ellenszenvessé lesz. A legnagyobb
baj, hogy e folyamat ellen védekezni sem szabad. Fennmaradasunk gondjai-
tol szenvedni, azokra célozni is: nacionalizmus. A nacionalizmus sz6val olyan
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visszaélés folyik, amely folér egy nemzeti idegbénulassal” - irta Levél a nacio-
nalizmusrél cimi esszéjében (1967).

Karakteres gondolatrendszerét reprezentalja A kisérletezé ember (1964) és
a Kiadatlan tanulmdnyok (1968) két kotete is, vagy a Sajkddi esték (1974) bri-
lidns irasa, A ,valldsos” nevelésrdl cimti. Onéletrajzi irdsainak gytjteményével
- a kétkotetes, posztumusz Homdlybdl homdlyba (1977) sorozatdarabbal - tel-
jesedik ki életmiisorozata. Szintén haldla utén jelent meg az Utolso széttekintés
(1980) és az Eletmi szildnkokban (1989), majd pedig évtizedes hényattatds utan,
Grezsa Ferenc jegyzeteivel latott napvilagot a Sorskérdések (1989).

,TUDATREGENYEK” ES , KARIATIDAK”

Németh szerint a nemzetet leginkabb reprezentalé mifaj a regény. Szubjekti-
vizalta és intellektualizalta a magyar prozat. Mély és tiszta jellemeket, sorsokat
felmutaté miivekkel ezt bizonyitja: ,,A muvészet akkor is varazslat, ha az ember
realista”. A metafizikat tagadé allamparti ateizmus ellenére miivein atragyog
aszakralitds. Az Emberi szinjaték (1929) tarsadalmi kérképnek indul, egy alakra
redukalédik. Németh nagy ,tudat-regényeit”, ,regény-monddiait” el6legezi.
Emberfogalma el6remutat az Egeté Eszter és az Irgalom felé, mint irta: ,,A sze-
retet egy bizonyos fokdn az ember elmeorvos.” Elbeszél6i hangjat, abrazolasi
modszereit Németh a Gydszban (1935) talalta meg. A magyar prézafejlédésbe
téképpen a lélektani irdnyultsagt tudatteremtésével és a lélekallapot-rajzzal
hoz Gjat. H8sndje élektrai tipusu ,,kariatida”.

A Biin (1936) abortiv drama, az értelmiség felel6sségét példazza, az Utolsé
kisérlet regényciklusa (1937-41) pedig befejezetleniil maradd, nagyszabasu
tarsadalmi panorama. A f6hds 6népitésének utjat abrazolja a Kocsik szeptem-
berben, az Alsévdrosi biicsi, a Szerdai fogadonap és A mdsik mester. Létmodellt
keres6, korszakkifejez6 ,tudat-regény” az Iszony (1947), amelyben Karasz Nelli
pokolla val6 hazassagtorténetének retrospektiv elbeszélését kapjuk. A h6sné
a ,szornyeteglétben” emberi méltdsagat, tisztasagat, autonomiajat védi. Testi-

lelki iszonya miatt lesz férje gyilko-

édenalapito kiseérleteit folyton s sorsképlete, alkata™ a kozmi-

kus 1ét egy aspektusat, értéktipusat

szétdulja a torténelem vihara, de  padizza, A mitos: a teljesség is-
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koldja” — az eszme attetsz6 véltozata,

mindig Ujrakezdi maga Koriil @  misszavakkal: az istokos csovija”

az eszmék holdudvardn.

SZigetnYi Vilég humaniza’la’sa't Az 1949-ben keletkezett Eget()’
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Esztert csak 1956-ban sikertiilt ,,fény-
re babdskodnia”. A regény szintere Csomorkany, a magyar vidéki elmaradott-
sag modellje. Folotte azonban fel-felhangzik a ,mozarti dallam”, azaz a térténe-
lem bizalom-felesel$ szélama. Eszter csodalatos kozosségteremt6 1élek, hiszen
»a maga koriili életfolton valami édenkertfélét probal teremteni”. Edenalapité
kisérleteit folyton szétdulja a torténelem vihara és a ,férfiériilet”, de mindig
Ujrakezdi maga koriil a szigetnyi vilag humanizalasat.

Az Irgalom (1965) Németh ,eszmekatedralisinak” testamentum-érvény,
koronazé regénye. ,A fényre jutas kdprazd keresgélésétol a fénytél megvalas
bucsuszavdig” fogja 4t az ir6i palyat. Kertész Agnes medika, az iré ,,Medici-
képolnajanak” legszebb ,kariatidaja”, aki elfekvének latja az egész vilagot,
és a szembesiilés erkolcsével tanulja meg, hogy ,,az eszményité csodalatnal
mennyivel nagyobb, emberibb érzés az irgalom”. Domokos Matyastél tudjuk:
a ,csokornyakkendds” éberség miatt az Irgalom harom befejez$ valtozata
jott 1étre. Az 8seredeti verzidban a ,,santa eszmék” szerepelt, kifejezve az ir6
rezignaciojat is a szocializmus-utépia irant. A masodik varianst sem fogadta
el a cenzor: ,Agnes [...] ugy érezte, mintha nem is csak Halmi Ferit, de az egész
elfekvét, a nagy emberiséget htizta volna a mellére — az egész santa emberi-
séget.” Németh oldotta meg a problémat, amikor az inkriminalt ,,sdnta em-
beriség” metaforat tovabb bévitette: ,,amelynek hitet kell adni, hogy futni
tud, s a ldbara is vigyazni kozben, hogy santasagaba bele ne gabalyodjék”.
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, Németh Lisslo s 1930-1
LSZERETTEM AZ IGAZSAGOT” i e ek ol

(Hid, 1940. szeptember 27.

; i A o> » 4 . »1 s . . 19. oldal
Németh héstipologiaja a ,h6s”, ,,szent” és ,,szornyeteg” harmassaga. Az epikus oldal)

szovegalakitasi magyar dramaét gorog és francia inspiraciokkal, az ibseni és cse-
hovi dramaturgia szdimos vivmanyaval gazdagitotta, gondolatisaggal telitette.
A Bodndrné (1931) és az Erzsébet-nap (1940-46) szorosan kapcsolddik a Gydsz
vilagahoz. A Villdamfénynél (1936) a Biin dramai ikerparja. Az igazsagszeretet
okozta tragikum dramavaltozata a VII. Gergely (1938). A dramahds szavait
Németh sajat sirfeliratanak szanta: ,Szerettem az igazsagot, gytiloltem a mél-
tatlansagot, ezért halok meg szamitizetésben.” A Bethlen Kata (1939) ,erdélyi
Antigoné”; sorsa példazat: ,ha kovenként szedik szét a régi Erdélyt, én az utolséd
szegletk6von akarok gubbasztani és fohdszkodni.” A Mathidsz-panzio (1940-45)
a ,sziget-csaldd-nagycsaldd” eszményének dramdja. Gréti Agnes etikumra emelt
mindségeszményt képvisel, szigete azonban ,,olyan Noé-barka, amelynek nem
lesz Araratja”.
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A Széchenyi drama (1946) a magyar kiildetéstudat tragikumat jeleniti meg.
Emberfogalma igy hangzik: ,Minden fej Isten kdpolndja. De a Széchenyié:
székesegyhaz.” Dobling sorsmetafora: ,,menny és pokol”, ,,csodalatos nemzeti
szentély”. A f6hds onfelaldozasa: tiltakozas, nemzetébresztés a zsarnoki ,,tidvo-
zitéssel” szemben. Halalaval is népe életjussat hirdeti, hitét, jogat és 6ntudatat
erdsiti. A Galilei (1953) befejezésének a két verzidja egyiitt képezi az ir6 eszmei
mondandoéjat. Galilei ,nem az életéért aldozza fel becsiiletét, hanem a tudo-
manyért, az emberekért”.

A Két Bolyai (1961) a magyar tudomany erdélyi héroszainak allit emléket.
A Gandhi haldla (1962) ,a torténelem eszkozeit”, azaz az er6szakmentességet és
a fanatizmust kutatja. A Csapda (1966) Bulgakov és Iwaszkiewicz Puskin-dra-
majanak magyar parja. Puskin élete Németh szerint ,,kozdk-tanc gzsba kotve”.
A Négy proféta szereplojét, Deuterojazidt pedig a zsid6 kozosségen tullaté tapasz-
talat tanitotta meg népe javara viligméretekben gondolkozni, s missziot taldlni”.

Az Oszovetség olvasdsa kozben (1954) cimii esszéjének proféciajat béveb-
ben is érdemes idézni: ,,Az ember az Oszdvetségben ismert r4 magara s vilagara,
s az Ujszdvetségben az orvosségra és megvaltdsra. [...] ne attél féljiink, hogy
talsagosan megtalaljuk fékezni 6ket, hanem hogy még mélyebbre ne meritse-
nek, mint ahonnét az Oszovetség préfétdi kiemeltek: a mozgastalan vadsigba,
arenddé dermedt kegyetlenségbe.”

NEM SZOBORRA: VISSZHANGRA VAGYOTT

Németh evangéliumi mércével mérve is igaz életet élt. Bach példajat idézi a mys-
terium passionis jegyében: ,,Egyediil Istennek irunk”. Verses vallomasa pedig
igy sz6l: ,En az Istent sosem kerestem / [...] S egyszer csak bennem lakott az
Ur:/ [...] Azt sem mondtam: j6 volna hinni, / [...] Sose hivtam, s 6 ramtallt.”

Hegedtis Lorant Némethet egyenesen az ,,idvosségiigy langelméjének”
nevezi, Monostori Imre pedig Egyszer csak bennem lakott az Ur cimen érteke-
zik tidvosségharcarol. Az ir6 vallomasa szerint ,,az ember célja mégiscsak az
tdvoziilés”. Schmitt Hedvig az ird betegsége alatti megtérésérdl tanusagot és
bizonysagtételt tett kozzé. Németh lanya, az apai orvosi hivatast és hitet is foly-
tato Csilla is megerdsitette: Németh kereste, és meg is taldlta, akit keresett.

Németh szerint Magyarorszagnak annyi helye lesz Eurépaban, amennyit
a mindséggel ki tud szoritani magénak. A haldla 6ta eltelt 43 év alatt a megbé-
lyegz6, méltatlan jelz6k lekoptak réla: kutmérgezd, osszeférhetetlen, hisztéri-
kus, iildozéses manias. A tulértékelés vadhajtasai is eltlintek: vallasalapitd, tidv-
tan-hirdet6, nemzetmentd. De a megbélyegzések, sérelmek, haragok sokasagat
maig nem oldotta ,,békévé az emlékezés”. Pereirdl, tévedéseirdl, félreértéseirl
sokat tudunk, az ellene elkovetett timaddasokrol, ferditésekrél kevesebbet, kibé-
kiiléseirdl, kiengesztelddéseirdl sem sokat. A Hatvany és Németh kozott lezaj-
lott vita példaul haragga valtozott, végiil a megismerés és megértés, a tisztelet
barati akkordjaival zarult. A Németh és Ronay Gyorgy kozti kritikai sérelem
szintén példamutat6 gesztussal zarult. A mar életében méltatlanul elfeledett
Bohuniczky Szefi sirja folott, akinek mindketten érté méltatoi voltak, békejob-
bot nydjtottak egymasnak. Pilinszky és Németh baratsaganak gyémantpecsétje
az Ama kései: ,Ama kései, tékozl6 remény / az utols6, mar nem a foldet lakja, /
mint viharokra emelt nydrdert, / felkoltozik a haldlos magasba.” Vekerdi Laszlo
ismerte fel: a Pilinszky-vers sugarzo6 kozpontja, a ,,viharokra emelt nydrder”
nem mas, mint Németht6l kolcsonzott Erdély-metafora.

A magyar kultdra egyik fényl§ pillanatdban, 1965. aprilis 30-an, Németh
és Kodaly Herder-dijanak atadasakor Bécsben elhangzott laudacié a Németh-
oeuvre tomor értelmezése: ,,az orvos és a tanar mély emberi meglatésai és egy
magyar ember torténelmi tapasztalatai muivészien sokrétegti, de nyelvileg at-
tekinthetd elbeszéldstilusan keresztiil sokatmondé kifejezésre talalt és tartds
hatast ért el. A rovid esszétél az epikus-monumentalis regényig koltéi miveinek

4 NEMETH Laszlé: En az Istent sosem kerestem = US.: Homdlybél homdlyba, 11. Magvet8-Szépirodalmi,
Budapest, 1977, 42.
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Németh Laszlo valogatott miivei*

Tanti - Németh LdszI6 kritikai folyéirata (1932-37)

Ember és szerep (Tanu, 1934)

Magyarsdag és Eurépa (Franklin, 1935)

Gyisz (Franklin, 1936)

Biin. I-1I. (Franklin, 1937)

A Medve-utcai polgdri (Elsé Kecskeméti Hirlapkiadd, 1937)
(isebbségben (Elsé Kecskeméti Hirlapkiadé és Ny. 1939)

Berzsenyi (Franklin, 1939)

Téli hadjdrat (Kecskeméti Ny. 1940)

Szekfii Gyula (Bolyai Akadémia, 1940)

A minéség forradalma. I-1V. (Magyar Elet, 1940)

Késziilédés. A Tani elétt. 1-11. (Magyar Elet, 1941)

Széchenyi (Bolyai Akadémia, 1942)

Moricz Zsigmond (Turul, 1943)

Magyam helyett. 1. (Turul, 1943)

Az értelmiség hivatdsa (Turul, 1944)

Iszony (Nyugat, 1947)

Eget§ Eszter (Magvetd, 1956)

Sajkédi esték (Magvetd, 1961)

A kisérletezé ember (Magvet6, 1963)

Irgalom. I-11. (Szépirodalmi, 1965)

Kiadatlan tanulmdnyok. I-11. (Magvetd, 1968)

Németh Ldszl6 Munkdi. I-XXIV. (Magvet6-Szépirodalmi, 1969-93)

Levelek Magddhoz (TIT Komérom M. Szervezete—ﬁj Forras, 1988)

Egy bardtsdig levelekben. Gulyds Pdl és Németh Ldszl6 levelezése (PIM, 1990)

»A szellem: rendez6 nyugtalansdg”. Beszélgetések Németh Ldszléval (Argumentum, 1992)
Naplé (Tiszatdj Alapitvany, 2006)

A magyar forradalomrdl (Nap, 2011)

" A felsorolt miivek els6 kiadasok.

problematikdja mindig az emberi természet 6rokérvényt alapkérdéseivel birko-
zik, de bar a problematika generacidkat és nemzeti multat ivel at, mégis torté-
neti hliséggel rogziti a torténelmi véltozasokat és a histdriai értékeket. Ezaltal
Németh oly példaszertien részt vett népe miivelésének pedagogiai feladataban,
hogy ezzel az egész vilag népei és irodalma szamara példat adott” (Vizkelety
Andrés forditésa).

A mindség forradalmdra a f6varosban és szerte az orszagban koztéri szob-
rokat, emléktablakat kapott. Pedig Stit6 Andrds szerint ,nem szoborra: vissz-
hangra vagyott, az ir6i gondjédba emeltek vélaszjeleire”. Az Arany-féle félbe-
szerbe’ érzésével is kiizdve attdl félt, hogy orokségét az utdkor kiiktatja, amint
megvaldsitotta Széchenyi terveit, és kiirtotta magabol szellemiségét. Illyés Gyula
Németh emlékezetére irt, Udvisség vagy haldl cimii verse sorstiikor: ,,Vagy f6l-
épitjiik mi is azt a Templomot, / vagy népét Hadur is szétszdrja, / s a karho-
zbkra kére ké / a biintetd / id6 botja kopog.”

Németh 6rokségének ujraértékelése, igazsagtétele a jelenkor és a jov6 olva-
séinak lelkiismereti vizsgaja. Miivének ,,nemzete szellemében kell elkésziilnie”.
Fodor Andras Homloka égove alatt cim(i versében kérdezi: ,,Alatta / elfértiink
volna mennyien! / S kérdem veletek egyiitt: / amig élt, / megérdemeltiik-e?” A ma
is idészert kérdésre Nagy Gaspar Ejszakdimban ldmpafény cimd, ,Németh
Lész16 halhatatlan szellemének” dedikalt kolteményében valaszol: ,,A sziv meg
leszamolt eleit6l fogva, / id6vel, bajjal, ildozékkel: / a férfi a haldl suhogé arnyé-
kaban élt, / bar igazan sose halt meg, / de azért jobb és értébb utékort remélt!”

FORRADALOMEBE:TEX

a mindség forradalmara
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