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VOLT EGYSZER
EGY POPULISTA PART

PAAR Addm: A populistdk (h)ései. Magyar Nyugat Konyvkiad6, Szombathely,
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Paar Adédm a téle mostanra megszokott alapossaggal és
kovethetd stilusban egy olyan konyvet adott a magyar-
sdgnak, ami minden olvaséjat kimozditja a provincia-
lizmusbol. Es forditva is igaz, mert aki esetleg teljes
mértékben kozombos a magyar torténések irdnt, azt
racsodalkoztatja arra, hogy milyen szervesen illeszke-
diink legjobbjaink altal a Nyugathoz. Az a bizonyos
Populista Part, mely nevében is létezett Amerikaban,
az 1896-0s valasztason William J. Bryan jelolttel 45 sza-
zalékot ért el.

Akonyv elsé fele, igen sztiken véve, az 1890-es évek
Amerikajardl szol. Akit semmi mds nem érdekel, csak
ezaz évtized és ez a kontinens, az
olyan dolgokat tudhat meg, ami
egyfel6l Amerika megértéséhez
nélkilozhetetlen, mésfeldl egy-
altaldn nincs a koztudatban. Ki
hallott
amerikai populizmusrdl, s ezen

egyaltalan Bryanrdl,

beliil is melyikiink van tisztaban
azzal, hogy az agrarpopulizmus
egyaltaldin mi volt, mikozben
a westernfilmek mindannyiunk
szdmara kozismertek? Am hogy
ennek a nem hollywoodi, vald-
sdgos, politikai mozgalmakban
is megragadhato irdnyzatnak mi-
lyen dga-bogai voltak, ahhoz alig-
hanem mindenkinek ezt a kony-
vet kell elolvasnia.

Visszautalva kezdeti gondo-
latainkra, a provincializmus té-
méjara, ugy véljiikk, hogy mi, ma-
gyarok — el nem itélheté mdédon, hiszen mas nemzet is
ezt teszi — valamiképp foglalkozunk a sajit torténel-
miinkkel, és a vildg dolgait is a magunk szemiivegén
keresztiil nézziik. Még ha nem is gondoljuk, hogy ké-
rilottiink forog a vildg, de nagy magyar torténelmet
latunk magunk el6tt, és kicsi vilagtorténelmet. Nagy
politikai kiizdelmeinket latjuk, és innen nézziik a vi-
lagpolitikat. Nagy magyar irodalom- és sajtotorténe-
tet latunk, és csak ezutdn szemléljiik a vilag irodal-
mat és sajtotorténetét. Ezt a kognitiv pszichologidban

a decentraci6 eldtti szakasznak hivjak. Padr Addm ge-
nerdcidja szdimara mar egy masik nézépont is épp ily
természetes. Nem véletleniil kezdi a szerz6 az ameri-
kaival, és miutdn a legfontosabb iranyzatokat és konf-
liktusokat izekre szedte, kezdi el szemlélni a hazait.
Még az Osszehasonlitds szempontjai is nem egyszer
olyanok, hogy a mar megismertetett tengeren tuli sze-
replokbdl, helyzetekbdl értelmezi a hazait. A konyv
masodik fele mér rélunk szél. Szokatlan, de nagyon
termékeny szerkesztés.

Az az agrarpopulizmus, amit megismerhetiink,
s amelynek nagyon lényegre tor6 osszefoglaldsat a 167
173. oldalon olvashatjuk, csupa
ingroup-outgroup toréseket tar-
talmaz. Vannak, akik délrél jon-
nek, vannak, akik északrdl, van-
nak, akik a Demokrata Parthoz
vonzddnak, s vannak, akik a re-
publikdnusokhoz. Vannak, akik
szamadra a bevandorloellenesség
a legmeghatdrozébb, de van
olyan is, aki egyitt akar mu-
kodni a katolikusokkal (Ame-
rikdban ez megbocsathatatlan).
S6t, van, aki a szovetkezeti moz-
galomban felismeri szovetsé-
gesként a feketéket, de van, aki
képtelen rdjuk ugy nézni és
csak a szavak szintjén allitja,
hogy minden ember egyenl6, mi-
képp az 1896-0s legfelsdbb bird-
sdgi dontés teszi: az elkiilonités
- mondja — nem sérti az egyen-
16séget. Paar nem rejti véka ald, hogy ez nevetséges és
primitiv érvelés.

Ehhez képest nyugodtan mondhatjuk, hogy a ma-
gyar népi mozgalomnak joval kevesebb torésvonallal
kellett megkiizdenie, noha egy valami miatt mégiscsak
nehezebb volt a sorsa. Az amerikai populizmus, ha ka-
pitalistaellenes is volt, tagjai mégiscsak integralédtak
a kapitalizmusba, hiszen maguk is farmerek voltak, 6n-
allok, a piacra dolgoztak, és elviselték a szabadsdg kin-
jait. Megkuizdeniiik ,,csak” a kereskeddkkel, a vasuttal,
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a bankokkal, a nagytékével kellett. Kozosségteremté-
si vagyak, vezérnélkiiliség, individualizmus, mindez
szintén jobban megfelelt a korszellemnek, nem beszél-
ve arrdl, hogy magukat joggal tarthattak az amerikai
mitosz alapjanak. A farmer mindig t6bb vonzerével
birt, mint az er6szakos médon traktorra iltetett szo-
cialista munkds-parasztember, aki sosem tudott igazi
sztarra valni, barmennyire is igyekezett azza tenni az
allami propagandagépezet. Ezzel szemben a 19. szazadi
arisztokratdink, kik vilagjart emberekként ismerték
és irigyelték az amerikai farmerek kinjait, és 20. szdza-
di népi iréink maguk kétkezileg nem gazdalkodtak,
j6 esetben kutattak a falu népét, mely nem szokta az
6nallé gazdasagi vallalkozast.

Ahhoz, hogy lassuk, mennyi a kozos, és hogy
milyen eszmei aramlas zajlott Amerikatol Magyar-
orszagig, A populistdk (h)dsei konyvet kell elolvas-
nunk, mely egészen részletesen mutat be szerzdket,
szerepl6ket, politikusokat, gondolkodasi iranyokat.
S hogy miért hdsok ezek az 6s6k? Mert 1913-ra meg-
valdsult a progressziv adézas, a kozvetlen szenatorva-
lasztas, engedélyezték a szovetkezeteket, az el6valasz-
tast, sok allamban pedig mar a nék is szavazhattak.
A konyv nem csak a torténész szakmanak nyujt fogo-
dz6t, nem csak a miivel6déskutatdknak, de garantal-
tan az egyszer( olvasot is lekoti. Tartalmaz még id6S-
ben elére- és hatratekintéseket, mds régiokrol is leird-
sokat, de igen fegyelmezetten, azokat emlitve, amelyek
az agrarium helyzetérél szélnak.

A konyv legeleje és legvége a mai populizmus és
a fokuszban 1év6 populizmus kiillonbségeit veszi szam-
ba. Ennek viszont nincs kdze az agrariumhoz. Vala-
mint, mivel a szerzd szereti a miivészeti alkotasokon
keresztiil is bemutatni a targyat, a végén olvashatunk
a témaval kapcsolatos utopisztikus és disztopikus re-
gények tartalméarél. Am ezek a részek inkébb kiilén
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alljak meg a helyiiket, szerves egységet a korabban
emlitettek képviselnek.

Végezetiil két észrevétellel egésziteném ki a kony-
vet. Az egyik, hogy a szerz6 sokat foglalkozik azzal
a kérdéssel, hogy honnan az idegenellenesség a kiszol-
galtatott farmerek egyes csoportjaiban. A szocidlpszi-
cholégiabdl ismert a magyarazat: a lent 1évének sziik-
sége van arra, hogy maga alatt masokat tudhasson. Ezt
a jelenséget a szerz6 nem mutatja be, viszont a kérdés-
feltevései egy hatarozott értékrendet sugallnak. S ett6l
a humanista vilaglatastol lesz egységes a szoveg. Eszre
sem lehet venni a sok integralt szakirodalmat, mert nem
tordelik szét a gondolatmenetet, a szerzé nem bujik el
mogéjiik, végig hallani a sajat hangjat, s ilyesmire ek-
kora szakirodalom idézésével mar csak a kiforrott szer-
z0k képesek. A masik a politologusi probléma. Paar
Adém értheté modon vonzédik az amerikai agrérpopu-
listakhoz, s hasonldképp a magyar népi irékhoz. Mas-
képp nem is foglalkozott volna veliik ilyen behatdan.
A szamara vonzo hajdani Populista Partnak és popu-
lista mozgalmaknak semmi koze a mai vezérelvi tar-
saikhoz. Ezt a szerz6 maga is kifejti. A konzervativ gon-
dolkodas szdmdra ugyanakkor természetes, hogy nem
vagyunk egyformdk, fejlédése soran nem ugyanott all
mindenki, és mindannyiunk élete is sokat véltozik. On-
magaban az el6rébb 1év6 tekintélyektdl valo tanulds és
a hozzdjuk valo igazodas alapja lehet egy bolcs tarsada-
lomnak, mig a hajdani populistdkat a maiakkal az kéti
6ssze, hogy nincs szamukra semmilyen tekintély, kiilo-
ndsképp, ha a masik nézetei nem egyeznek az ovével.
A szerz6 konyvében csak egyszer emliti Rousseau-t, aki
semmiképpen sem akarta az ,oszthatatlan hatalmat”
kozvetité tarsadalmi alrendszerekre bontani és térsa-
dalmi csoportok versenyeként korlatozni. Alighanem ez
az a romantikus felfogds, amelyet minden populistanak
meg kellene haladni.
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