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Ernst Jiingernek az eredetileg 1932-ben megjelent A Munkds. Uralom és alak
(Der Arbeiter. Herrschaft und Gestalt) cimu nagyesszéje a német ,,konzervativ
forradalom” egyik meghataroz6 szévege. Az irdnyzat szellemi és politikai
életrajzat el6szor felvazolé Armin Mohler — Ernst Jiinger egykori magantitka-
ra - szerint egyenesen a német konzervativ gondolkodast az 1920-as években
dinamizal6 ,heroikus realizmus” valésdgos biblidja.! Mohler e kifejezés alatt
olyan realizmust értett, amely egy tokéletlen, feloldhatatlan konfliktusokkal
terhelt és végsd soron tragikus vilagra vald cselekvd ,igent-mondast” jelent.
»Heroikus, mert ezt a vilagot nem azért kell »realisztikusanc, vagyis valésag-
hoz hiien szemlélni, hogy beldle egy Gj és jobb vilag emelkedjen ki, hanem
azért kell igenelni, mert olyan, amilyen.” Ahogyan Jiinger egyik kortars bio-
grafusa, Helmuth Kiesel irja, A Munkds a német ir6 ,legfontosabb politikai
konyve”. Folytatéja a 20-as években keletkezett, az I. vilighaboruban vesztes
Németorszagra a gydztes nyugati szovetségesek altal raerdltetett weimari koz-
tarsasagot radikalisan elutasit6 nacionalista publikaciok sorozatanak, de ,egy-
fajta summazata is Jiinger tdrsadalompolitikai megfigyeléseinek, varakozasai-
nak és reményeinek”.

A POLGARSAG RADIKALIS KRITIKAJA

Jinger A Munkdsa messze tobb mint egyszertien egy politikai konyv. A két
részre 0sz16 nagyesszé elsé felébdl a jellegzetesen felvilagosodas kori, az 1789-es
francia forradalom kovetkeztében szarba szokkend vilag szinte teljes kort
elutasitdsa, azaz a parlamentarizmus, demokrécia, liberalizmus, kommuniz-
mus és a szocializmus kritikaja olvashaté ki, ugyanakkor a konzervativ forra-
dalom iranyultsagahoz hiien a régi formdkhoz klisék szintjén ragaszkodd
konzervativizmust is biralja. Mindez az egész polgari tarsadalom és kiilondsen
a 18-19. szazad sokat magasztalt ,,polgarosulasainak” mélyen szanto filozofiai
biralatét jelenti. A filozofiai kritika talalkozik itt egy olyan uj tarsadalomrol al-
kotott koltéi viziéval,* amelyben a tarsadalom mintegy ,,megszabadul” a Jiinger

1 Armin MoHLER: Die Konservative Revolution in Deutschland 1918-1932. Wissenschaftliche Buchgesell-
schaft, Darmstadt, 1989. 126. (Legujabb, 6. kiadds: Ares Verlag, Graz, 2005.)

2 Helmuth K1EsEL: Ernst Jiinger. Die Biographie. Siedler, Miinchen, 384.

3 Ahogyan a szoveg kiilonb6z6 jelentésszintjeit szemantikailag elemzé Thomas Pekar irja: ,A Munkds egy
viziondrius-préfétikus széveg, amely nincs argumentativan felépitve”. Lasd bévebben: Thomas PEKAR:
»Organische Konstrukcion”. Ernst Jiingers Idee einer Symbiose von Mensch und Maschine = Titan Technik.
Ernst und Friedrich Georg Jiinger iiber das technische Zeitalter. szerk. Friedrich STRACK, Konigshausen
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altal visszatéréen ,,polgarinak” (biirgerliche) nevezett, ugyanakkor dekadens-
nek, kisszertinek tekintett polgari kultira legjellemz8bb filozéfiai, moralis,
tarsadalmi és gazdasagi posztulatumaitdl.*

Az esszé masodik része a polgari kulturat felvalto, eljovend6 ,,4j tarsa-
dalom” legjellemzdbb alapvonasait vazolja fel. A korszak uralkodé alakja
(Gestalt) a tarsadalmi folyamatok és szellemi tendenciak lathato alakban valé
megjelenése, nem mds, mint a Munkas.’ Ez a jiingeri Munkas azonban nem az
ipari proletariatusnak a marxizmus altal felmagasztalt ,,dolgozéja”. Nem annak
a ,negyedik rendnek” a képviseldje lesz, amelynek - egy kizsakmanyolas-ideo-
logia ressentimentjének értelmében — a hatalmat a kezébe kellene adni, hanem
egy eljovendd, mitikus alak viziéja. Egy olyan tipusé, amely — hasonlatosan
Spengler ,,fausti emberéhez” — inkabb jelkép még, mint aktualis megvaldsulds.
Ez az aktiv és hoditasra-uralomra (Herrschaft) termett, formal6-torekvé nyu-
gati embernek az adott vilag ,nyersanyagat” a modern technika hatalma altal
Uj szellemi formaba 6nt6 tipusa. Ez az alak a polgari tarsadalom haborukba és
valsagokba torkoll6 kataklizmadjabol sziiletik meg.

Ez a Jiinger altal vizionalt ,,4j tarsadalom” persze nem teljesen 1ij abban az
értelemben, hogy minden korabbi érték nietzschei mddon valé radikalis atér-
tékelése révén all el6, habar a Munkas alakjanak kétségkiviil vannak rokon
vondsai Nietzsche Ubermenschével. Eppen a heroikus realizmus fentebb kér-
vonalazott principiumaval allna teljes ellentétben egy olyan utdpia felvetése,
amely a vilag természetével (annak jiingeri szemléletével) feloldhatatlan ellent-

mondasba keriil6 ,,4j tarsadalom” eljovetelét varna. Ennek

a p 0 lg a’ ri ko rsza kot a polgari korszakot felvalto ,,4j vilagnak™ a lényege ugyanis

nem ragadhaté meg annak tagadasaban, ami a korabbi tar-

fe lv a’ lto’ ,,l’lj Vi l a’ g i sadalmakban - vagyis a polgari civilizaciét megel6z6 vilag-
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ban - az ir6 szemében is értéknek vagy pozitivumnak latszik.

Vagyis bizonyosan nem mindannak a kifejezett antitézise-
ként jelenik meg, amely az emberi torténetben a magasabb tarsadalmi formak
megjelenésének elofeltétele, ebben a tekintetben is ellentétes a kiilonb6z6 kom-
munista, nacionalista és liberalis utdpiatervezetekkel és vizidkkal.

A Jiinger altal elképzelt, eljovendd tarsadalom szamos olyan értéket, célt,
dimenzio6t és format is magaban foglal, amelyek a tdrsadalmak felépitésében
mar a klasszikus 6kor, s6t akdr az emberi kultura és civilizacié kezdetei ota
kiemelkedd szerepet jatszottak, az emberi tevékenységek kozotti kohézid és
a rendezett allami lét megteremtésében. Ilyen Jiinger szerint a hadsereg szer-
vezddésének mintajara elképzelt emberi egytittélés, a hierarchikus rend, a ba-
torsag és kezdeményez6készség arisztokratikus erényeinek el6térbe allitasa,
egyfajta ,tdrsadalmi fegyelem”, a tarsadalmi elit eszménye. Ilyen az egyéni
érdekek, célok, vagyak és érvényesiilések alarendelése magasabb allami és
tarsadalmi, sé6t spiritudlis céloknak, amelyben a polgari liberalizmus indivi-
dualis és a tarsadalmi atomra épiil6 szabadsageszményével szemben a csoport,
arend, az egység fegyelmezett, a kdzvetlen, pusztan materialis szempontokon
talmutat6 célok ala rendelt szabadsagat koveteli meg. A ,,valamitél vald” sza-
badsag helyett a ,valamire val6” szabadsag aktivista felfogasat-elfogadasat je-
lenti. ,Mind a szabadsag, mind a rend az allam és nem pedig a tarsadalom
tiggvénye, és mindkét struktiura mintdja a hadsereg, nem pedig a tarsadalmi
szerz8dés™® - irja Jiinger, latvanyosan szakitva a szerzédéselméleteknek az

und Neumann, Wiirzburg, 2000. 103. Kétségtelen, hogy Jinger irdsa nem kéoveti mindenhol a katedrafilo-
z6fiatdl elvart érvelési-bizonyitdsi struktirakat, szimos eleme pedig valoban rokonithaté a ,tedria-kolté-
szettel” (Manfred Schneider). Azonban A Munkds mégsem énkényes asszociaciok és alaptalan kijelentések
halmaza, még akkor sem, ha filozéfiai argumentacidja sokkal inkabb intuitiv, s valoban hidnyzik a termé-
szettudomdnyos racionalitds értelmében elvart bizonyitds. Ez a tény azonban nem teszi a sz6veget merd
koltészetté.

4 Jinger mér az elészoban a Gepdckerleiterung (teher/poggyasz-konnyités) fogalmat haszndlja a jellegzetesen
polgari ,mivészet, kultura és miivel6dési idedlok” kapcsan.

5 Kiilonosen két mi bizonyitja, hogy a Gestaltfogalom nagyon fontossa valt a 20 évek német kulturéjaban.
Az egyik Oswald Spenglert6l A Nyugat alkonya (1918-22), amelyben szerzdje a ,kulttra ésalakjardl”
(Urgestalt der Kultur) beszél, a mésik pedig Leopold Ziegler mtive, a cime szerint az ,,istenek alakvaltasarol”
520616 Gestaltwandel der Gotter (1925). Jinger kiilonb6z6 hivatkozasai bizonyitjak, hogy mindkét szerzét
gyakran és szivesen olvasta.

6 Ernst JUNGER: Der Arbeiter. Herrschaft und Gestalt [1932] Klett-Kotta, Stuttgart, 1981. 6. (Az ebbél a kiadds-
bol szdrmazé idézetek oldalszdmait a f6sz6vegben, zardjelben adjuk meg.)
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emberi egyiittélést az {izleti tranzakcié mintajara elgondold - jellegzetesen
angolszdsz - eszményével. Eppen a polgéri korszak tdrsadalma volt a lehetetlen
utdpia, allapitja meg, az az éra, amelyben a polgar meggy6zte magat arrdl, ,hogy
a gazdasagi torvény iranyitja a vilagot és torténelmét” (35), és ezzel egyértel-
mien mindent ala is kivdnt vetni egy hiposztazalt ,,gazdasagi torvénynek”.
A ,szabadsag, egyenlGség, testvériség” lehetetlen alma az, amely — amellett,
hogy Jiinger értelmezésében megragad az ideoldgia sekélyes szintjén — az 6rok
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emberi viszonyokkal abszolut ellenkezé mivolta mellett még meré képmuta-
tasba is torkollik.

Azzal, hogy Jiinger a polgarsag, a ,harmadik rend” vilagat a mesterséges
és bizonytalan épitmények vilagaként mutatja be, amelynek ,uralma soha nem
volt képes hatni a legmélyebb magra, amely meghatarozza az élet gazdagsagat,
erejét és teljességét” (6), a politikai modernitasnak a ,konzervativ forradalom”
szellemében vald implicit kritikajat fejti ki. Jiinger Munkasa szakit minden olyan
elképzeléssel, amely a tarsadalom felépitésének eszkozét s céljat a fesziiltség-
t6l, problematikus és fenyegetd dimenziotdl megszabaditott ,,prosperitasban”
leli meg. Eppen ez az el6bbi nézet a valddi negativ utdpia, hangstilyozza; ez az
utdpia, a vildg kemény realitasai el6l valé6 menekiilés, az ,,elementaris valésag”
elfatyolozasa; ez az, amely a humanitarius maz ellenére — vagy azzal éppen
egyetértésben — mégis egy kiméletleniil anyagias, szellemtelen és végs6 soron
az ember ellen, pontosabban az embernek az anyaginal magasabb kvalitasai és
céljai ellen miikodd eszményt hozott létre. Ez a 19. szdzad polgari liberalizmus
legf6bb eszménye, amely az ,,ember jogai” és egy feltételezett egyenldség nevé-
ben mindent alarendelt a ,felvilagosult egyén” gatlastalan szerzésvagyanak,
a torvénnyé és ,végzetté” emelt gazdasagnak, s minden viszonyt {izletté silanyi-
tott. A ,,biztonsag” és a ,kényelem” konformista és szellemszegény eszméjének
legmagasabb értékként valo tételezése ebben a tarsadalomban végiil is a ke-
reskedelmi moralt tette meg legf6bb értékmérdévé, igy fosztva meg az embert
a veszély tapasztalatatol, amelyhez a Jiinger altal vizionalt eljovendd 1ij uralkodo
embertipusnak viszont bensdséges és kozvetlen viszonya van. A kovetkezd-
képpen ir: a polgar, mivel elmenekiilt a veszély eldl, és ,,soha sem idézte meg
[a veszély] szellemét sajat ereje altal”, ezért ,mindenféle viszonyt megtagadott
a tarsadalom és az elemi [Ggymint elementdris] kozo6tt” (11).

Jiinger Munkdsa azonban nem akar visszatérni a polgéri-liberalis indivi-
dualizmust és kapitalizmust megel6z6 tarsadalom szervezetéhez, e visszatérés
szamara - szemben egy ,reakcids” konzervativizmus olyan képvisel6ivel, mint
akik de Maistre, de Bonald vagy Metternich herceg alakjaban még megragad-
hatunk - nemcsak hogy nem volna kivanatos, de nem is tekinti lehetségesnek!
A Munkas és eljovendd uj vilaga sokkal inkabb egy olyan meghaladast jelenit
meg, amely a polgari tdrsadalmat ugy s6pri el, hogy az 6konomizmust megel6zd
vilagkorszakok tdrsadalmi és kulturdlis alapelveit kifejezetten a modern technika
égisze alatt képzeli el. Magaba épiti tehat a polgari korszak egyik legjellem-
z6bb eseményét, vagyis a modern iparositast, mikézben a polgari tarsadalmat
(biirgerliche Gesellschaft) felvalté 4j vilagrendben a ,harmadik rend” értékeivel
ellentétes, az arisztokratikus és a vallasi hatalomra, azaz a nemesség és a pap-
sag altal dominalt feudalis erényekre is jellemz0 ideak keriilhetnek elétérbe.
A Munkas a polgari éra konformizmusaval, jolétkézpontusagaval és biztonsag-
kultuszaval, materialista hedonizmussal szemben all6 aszkézis vagy a f6ldi 1ét
mulandé és viszonylagos voltaval is szamot vetd heroikus realizmus képviseldje.

L ALAK” ES ,TiPUS”

A ,Munkas” kifejezést Jiinger nem egyszerlien az ipari vagy gazdasagi tevé-
kenységet végz6 emberre vonatkoztatja, ahogyan a ,munka” kifejezést sem
a szokasos értelemben haszndlja. Az esszében egyaltaldn nem jelenik meg pél-
ddul a munkassag, a munkdsosztaly hagyomanyos, osztalyalapu értelmezése.
Talan ugy érthetjiik meg magat a Munkast, ha a Polgar — ugyszintén idealtipi-
kus - alakjabdl indulunk ki, és az el6bbit az utobbi kosellecki ellenfogalmdnak
tekintjik.

A Jinger-féle Munkas mindenekel6tt az az embertipus, amely a polgari
vilag értékeinek meghaladdja, a polgari konvencionalizmusnak és annak a (szer-
z6 altal ideiglenesnek tekintett) rendnek az aktiv szétbomlasztdja, amely az
emberi viszonyokat és legfébb értékeket a szerzddés, kereskedelem, kompro-
misszum, iizlet, biztonsdg, konformitds viszonylataban hatdrozza meg. Jogos
lehet azonban egy ellenvetés. A ,munka” mint kategoria nagyon kevéssé tlinik
megfeleldnek éppen a polgarsag altaldnos tevékenységének ellenfogalmaként,
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hiszen a Polgér ellentéte és meghaladdja sokkal inkdbb lehetne a Pap vagy
— akar egy nietzschei értelemben felfogott — Harcos figuraja.

Jinger azzal, hogy éppen a Munkast emeli ki és allitja szembe a Polgar-
ral, valdszintileg a nyugati ember aktiv-cselekvé természetét akarta kiemelni
és hangsulyozni. Nem elhanyagolhaté ebbdl a szempontbdl Spengler és az
altala elgondolt ,fausti ember” idealtipusanak hatasa. Féleg, hogy Jiinger és
Spengler mar a "20-as évek elejétdl alkalmi levelezési kapcsolatban alltak,
és Jiinger szamos irasdban hivatkozik pozitivan A Nyugat alkonydnak iréjara’
Az a megkiilonboztetés, amelyet Spengler a nyugati vagy fausti kultdra vo-
natkozasaban megtett, a tavol-keleti, az arab vagy éppen a prekolumbidnus
Amerika magaskulturdival szemben, Jinger irasaiban is visszhangot talalt.
A nyugati ember felfokozott cselekvése és tevékenységvagya — a tudomany-
ban, politikaban, allamszervezésben megjelené allandé mozgasa, szemben
anem nyugati tarsadalmak dllanddsagaval — egy olyan radikalis tevékenységi

7 Egy magyar nyelven kiadott cikkgy(ijtemény Jiinger 1923-t6] 1927-ig megjelent politikai irasaibol szem-
1éz, és ebben majdnem az sszes szovegben elokeriil Spengler neve, illetve a jellegzetesen spengleri témak.
V6. Ernst JUNGER: Vdlogatott politikai irdsok. ford. nélk., Varazslo Macska, Pécs, 2021.
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vagy aktivitasi dimenziéra utal, amely mindamellett, hogy (mintegy mellé-
kesen) magdban foglalja a kvantitativ munka folyamatait, a termelés anyagi
felfogasdt is a vildg emberi tevékenység, azaz a ,munka” altali atalakitasat-at-
hatdsat jelenti. Jiingernél a Munkas alakjaban cstcsosodik ki az a lendiilet,
amely egyrészt lehetévé tette a nyugati kultiranak — ennek az antik-keresztény
szintézisnek — a gyarmatositds altali teriileti kiterjedését a teljes foldgolyora,
(kozvetlen-materialis hoditas), masrészt pedig a nyugati tipusu életvilagnak
azt a kiterjeszkedését (kozvetett-szellemi hdditas) is okozta, amely mindenek-
el6tt a vildg technika altali athatasdban mutatkozik meg.

A Munkas jiingeri tipusat ezért sem lehet a Polgarral szembedllithaté Pap-
pal vagy Harcossal helyettesiteni - ezek az idedltipikus alakok ugyanis minden
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tovabbi nélkiil elgondolhatok a ,,technikai kibontakozas” el6feltétele nélkiil is,
s6t elsésorban igy gondolhatdk el, emellett raadasul épptgy megtalalhatéak
a nyugatitdl erésen eltéré kulturakban és civilizacidkban. A Pap vagy a Harcos
alakja ugyanakkor erdsen az elmult vilagérakhoz kotédik, mikozben éppen
a polgari tarsadalom felemelkedése, a polgari forradalmak nagy atrendezédé-
sei — és kiméletlen tarsadalmi-politikai leszamoldsai — pusztitottak el az allam
és tarsadalom szakralis, illetve harci erényekre alapozott szemléletét és felfo-
gasat. A polgari kulturat végiil is meghalado6 alak megteremtése
Jingernél paradox médon éppen a felvilagosult modernitas kul- ileali vika
minaciés pontjaihoz kothetd. Azaz a 19. szdzadi iparositashoz, a radlkalls aktIVItaS
vagyis a tarsadalom hagyomdanyos életterének és ezéltal életvild- d i men zio'j a
ganak, értékeinek, tdrsadalmi és spiritualis kapcsolatainak foko-
zatos felszamolasahoz, valamint a modern témeghaborukhoz.
Mindenekel6tt az I. vilighabortihoz, amely Jiinger, mint térélmetszett ,,habo-
rus ir6” szamara a leginkabb elementdris vildgtapasztalat lehetett.® A Munkas
valdjaban nem a kapitalizmus gydraiban, sztrdjkoloi kozott vagy a parizsi
kommiin barikadjain, hanem az I. vilaghdboru l6vészarkaiban sziiletik meg.
A Munkas habortuban - pontosabban a haborubdl - valé megsziiletése,
vagy az, hogy ,pozitiv viszonya van az elementaris hatalmakhoz” (23), egyben
aztisjelenti, hogy a vilagban val6 ,benne 1ét” (Dasein) gyakorldsa kozben nem
a polgar altal elfogadott értelmet (Vernunft) és morélt, a kanti ,kategorikus
imperativusz” mentén 6sszefoglalhato tézist tartja magara nézve kotelezének.
Az efféle kritériumok alapjan a vilagban vald 4j tipust cselekvését nem is lehet
megitélni. Ezzel szemben a jiingeri Munkas skrupulusok nélkiil veti bele ma-
gat a vilag veszélyei koz¢é, és koveti ,kalandos szivének” hajlanddsagait.’
A kényvben a polgari korszak haladasfelfogasarol a kovetkezdéket olvassuk:

»A haladds nagy iskoldinak sajatossaga, hogy mindenféle kapcsolatot nél-
killoznek az 6si er6kkel [Urkriften]. Dinamikajuk egyszertien a mozgas
szekvencialis természetén alapul. Ez az az ok, amiért konkluziéik 6nma-
gukban tekintve meggy6z8k ugyan, de mégis karhoztathatok, akarha egy
6rdogi matematika révén jonnének létre, amely nihilizmusra van itélve.” (29)

A Munkas azonban a haladasideologiat nem a ,,romantikus irénia silany eszko-
zeivel” kozeliti meg, mivel a siirget feladat nem az, hogy az idé ellen forduljunk,
hanem az, hogy ,szerencsejatékot jatsszunk” az idével (Vabanquespieler der
Zeit zu sein). Az el6bbi Gt annak az 6svénynek a kiszélesedése felé tart, amely
a polgari ,komforthoz és biztonsaghoz” vezetett. Most azonban ez ,,a veszély
birodalmaban” folytatédik: vagyis ebben az értelemben a Munkas egy olyan
Uj, alapvetden hdésies 1étforma hordozdja, amely az Uj életet hirdeti.

TOTALIS MOZGOSITAS

A modern tdmeghaboruban az intencionalisan az ember ,,haladasat” szolgalo
technika 4ltal szabadjira engedett Oserdk elevenednek meg. A 16vészdrok
poklaban jelentkezik a legradikalisabb formaban az az ,.elementdris”, amelyet
a polgari tarsadalom elnyomott és sz6nyeg ala soport. Azonban a bevetés pilla-
nataban, a frontharcos el6tt lehullik a fatyol a polgari konformizmus eszményi-
rél; az ember itt egy olyan rideg valdsaggal taldlja magat szemben, amelyben
minden civilizaci6 viszonylagossa vélik. Az el6bbiek szerint foglalhaté 6ssze
Ernst Jiinger habort utani évtizedeinek alapmegallapitasa.

8 Jiinger elsé regénye, az Acélzivatarban, 1920-ban jelent meg és az I. vilighdbor meglehet6sen ,elementdris”
irodalmi bemutatdsat tartalmazza a frontharcos szemszogébdl. (Magyarul lasd: Ernst JUNGER: Acélziva-
tarban [1920] ford. CsgjTEI Dezs§ - JuHAsz Aniko, Noran Libro, Bp. 2014. - a Szerk.)

9 A ,kalandos sziv” (Das abenteuerliche Herz. Aufzeichnungen bei Tag und Nacht) Jinger 1929-ben megjelent
»poétikus esszégytjteményének” cime volt. A Munkdsban is kihangstlyozta a polgér szigord, jézan, ,.erkol-
csds” - és nydrspolgari - magatartdsaval szemben a veszély vallalisanak sziikségességét. Igy ir minderrél:
»A polgarnak szinte sikeriilt meggydznie arrél a kalandos szivet, hogy egyaltaldn nincs semmilyen veszély,
éshogy a gazdasagi torvény irdnyitja a vildgot és torténelmét. A fiatal emberek, akik elhagyjak a sziil6i hazat
a sotétség és a kod leple alatt, ugy érzik, nagyon messzire kell utazniuk a veszély keresése kozben.” (35)
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Emlékezziink csak vissza az 6nkéntes ezred hires tamaddsara Langemarck-
nal! Ez az esemény tobb jelentdséggel bir az eszmetorténet, mint a hadtorténet
szamara. Langemarcknal lathattuk a klasszikus offenzivahadrend 6sszeomla-
sat, annak ellenére, hogy a ,,hatalom akarasa” erésen inspirédlta ezeket az egyé-
neket, mégpedig moralis és spiritualis értékeik altal, melyek révén kitiintették
magukat. Szabad akarat, kultura, lelkesedés és a halalmegvetés azonban nem
tudtak legy6zni néhany szaz méter nehézkedését, amely felett a gépesitett halal
4tvette az uralmat. Igy a haldl 6sszehasonlithatatlan, valoban kisérteties ké-
pét pillanthatjuk meg a bukas tiszta idedjanak helyén, ahol, mint egy gonosz
alomban, még egy abszolut eréfeszités sem tud feliilkerekedni a démonikus
ellenallason. Itt, a partikuldris egyénen — a polgari individualizmus atomizalt
szubjektuman — messze tl1évé erd ébred fel, amely egy palackbdl kiszabadult
szellemhez, egy szabadjara engedett pusztité hatalomhoz hasonléan maganak
koveteli az uralmat, és az ember felszamoldsara torekszik.'

Itt tehat valaszuthoz érkeziink: minden polgari kényelemeszményt és keres-
kedelmi moralt elhagyva az ember egy olyan végs6 dontési helyzetbe keriil,
amelyben vagy elpusztul, vagy pedig képessé kell valnia arra, hogy a technika
altal kiszabaditott démont - a pusztitova formalodo ,elementdrisnak” a hatal-
mat - sajat akaratanak vesse ala. A jiingeri Munkas akkor sziiletik meg, amikor
az ember egy Uj uralom ald tudja kényszeriteni a létet formal6 8serdk leghtisba-
vagobbikat. Ezzel kezdédhet meg a polgari vildg nagy dekompozicidja, amely-
nek feltétleniil meg kell el6znie a Munkas vilaganak létrejottét. Ez a dekom-
pozicié azonban még nem végeztetett be, s még a terjedelme sem belathatd.
Csak annyi bizonyos, hogy a Munkas rendje ,nem az ég ajandékaként vagy
egy utdpista értelem eredményeként adédik majd, hanem haboruk és polgar-
haboruk lancolata fog hozza elvezetni” (53). Ahogyan Helmuth Kiesel fogal-
maz, a ,magikus nullpontot, amely a szétvert régi értékek és az 4j értékek
konstitualasdanak hatarvonaldn jelentkezik, mar atléptiik [...] Az atlépés az
érvényes teremtdi teljesitményekhez azonban még nem ment végbe”.”

Szintén 6 irja Jinger jovévizidjat illetéen, hogy a Munkas feladata végiil
is a vilag ,totalis mozgdsitasa” lesz, vagy masképp szolva, maradéktalan at-
valtoztatasa egy technikailag felszerelt térré.”> Ez az 4talakulds négy fazisban
torténik majd meg. Az els fazis teljesen és tisztan destruktiv, és a mobilizalas
elé6tt 4116 akadélyok eltavolitasat jelenti. A masodik fazis ,dinamikus-nivella-
167, és azt az dtmeneti tajat (Uberganglandschaft) hozza létre, egy globalis
»muhely-tajat” (Werkstdittenlandschaft), amely csupan egy nagy laboratérium,
hiszen semmilyen tartds stilusa vagy végérvényes formdja nincs. A harmadik
tazis, amelyre a fejlédés iranyul, a befejezett ,terv-taj” (Planlandschaft). Az

eljovendd uj vilag ismertetdjele az ,organikus

aze lj Ove n d ’o’ L’Ij Vi la’ g konstrukcié” dominancidja lesz, amelyben ,az

ember nagy foku egységben jelenik meg munka-

o) rg an i ku S ko nstru kCi 'j a eszkozeivel”, s amelyben ,,a fesziiltség a természet
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és a civilizacio, az organikus és a mechanikus

vilag” kozott fel fog oldédni. ,,Organikus konst-
rukcié” alatt egy tarsadalmi testiiletet (vagy rendet) kell érteni, amelyben az
egyén ugy vesz részt, mint az ember és az eszkoz kombinacidja. A technika
végiil is, teljesen realizalédva, nagyobb termelést fog jelenteni, és ugyanakkor
ajavak jobb elosztasat is, a munkat pedig a teljesség és a szabadsag elegyeként
valdsitja meg.”

10 A technika lehetséges démoni arculatdt méar Spengler is tobb helyttt kiemelte. A ,,fausti” ember jellegze-
tessége, hogy, mint Goethe Faustja, az 6rdoggel kot alkut a hatalom/tudds megragadasaért. (Magyarul
ldsd: Oswald SPENGLER: Az ember és a technika [1931] = U§: Vilsdgok drnyékdban. Filozdfiai irdsok. ford.
CsEeJTEI Dezs6 — JunAsz Aniko, Noran Libro, Bp. 2013. - a Szerk.)

11 KigeseL: L.m. 390.

12 Jinger az 1930-ban megjelent Krieg und Krieger cimi kétetben kozolte a Die totale Mobilmachung cimi
esszéjét, amely a modern totalis haboru elméletét és diagnézisat tartalmazza. (Magyarul ldsd: Ernst
JUNGER: A totalis mozgésitas [1930] ford. MEzE1 Baldzs, 2000, 1996/februar - a Szerk.)

13 KiEeseL: IL.m. 391.

Work on progress - New York épités kozben, 1957
(Library of Congress)
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Kiesel 6sszegzéséhez hozza kell tenniink, hogy a Munkas 4j vilagaban - leg-
alabbis Jiinger intencidi szerint — a technika sohasem valik puszta eszkozzé.
Jiinger egyik elényben részesitett kulcsdefinicidja szerint ugyanis ,,a technika
az amod maddszer, amivel a Munkas a vildgot mobilizalja” (187). Ugyan a végs6
allapot latszolag a vilag totalis technicizaltsagaval fiigg 6ssze, ennek még sincs
sok koze a polgari vagy akar a kommunista értelemben vett joléthez. Sokkal
inkabb esztétikai-spiritualis kategéria. Itt ugyanis nem maguk az anyagi viv-
manyok vagy az ezek altal megvaldsithatd kényelem és szabadsagfok a lénye-
gesek, sokkal inkabb az a tény, hogy a munkds birtokolja a technika feletti
uralmat mint sajat teremtését/termelését és mint a sajat miivét, amely hozza-
igazodik legbensdbb természethez. A Munkas altal végzett ontoldgiai-egzisz-
tencidlis munka tehat végsé soron nincs alarendelve sem a gazdasagnak, sem
a politikanak vagy akdr a kultiranak, nem ezekbdl kovetkezik, hanem egyfajta
egyén feletti lényeg. Nem egyszertien az, amit az ember cselekvésével létrehoz,
hanem valami olyasmi, amit érez, ami benne valik 1étté, ennyiben tehat ,,abszo-
lat [ét-aktus”™. A technika 4ltal megvaldsithaté szabadsagnak a jiingeri Munkas
szamara csak akkor van értelme és haszna, ha az egy abszolut egzisztenciat
segit megerdsiteni és 1étrehozni, amely a tett (Tat) és a meggy6z8dés (Uberzeu-
gung), mas szavakkal a cselekvés és a szellem abszolut konvergenciapontja,
»egeésszé valas”. Jiinger szavait idézve:

~AZ egyén szabadsdganak foka pontosan azzal fiigg 6ssze, hogy az egyén
milyen mértékben valik Munkassd. Munkasnak lenni pedig azt jelenti, hogy
a torténelembe belépd nagy Forma képvisel6jének lenni, amely egy uj, vég-
zete 4ltal uralomra rendelt emberiség részese.” (45)

UTOELET ES ERTEKELES

A Der Arbeiterre mar 1932-es elsé megjelenésekor akkora figyelem iranyult,
hogy kétszer is ki kellett adni. Mindkét kiaddas huszezer példanyban, gyorsan
elis fogyott. Mar az 1932-es megjelenési évben egy harmadik kiadas valt sziik-
ségessé. Jinger 1981-ben Ujra kiadta az esszét, azonban ellentétben a haborus
konyvekkel, a Der Arbeitert sem tartalmilag, sem stilisztikailag nem dolgozta at
(s6t, még az 1963-as Uj kiadashoz irott eldszdéban is — a természetes szemléleti
modosulasok ellenére — vallalta a széveget), mindezzel bizonyara azt kivanta
jelezni, hogy ,,politikai f6 mivének” iizenete a két megjelenés kozott eltelt majd-
nem pontosan otven év ellenére is aktualis.

A konyv mar elsé megjelenésekor ellentétes vélemények kereszttiizébe ke-
riilt, egyes kortars recenzensek, mint példaul Kurt Heuser, sokat igéré mtiként
értékelték, ,amely az embernek a technika kapcsan felvethetd legsiirgetébb
feladataival foglalkozik”, mig masok, példaul a jezsuita Friedrich Muckermann
a szovjet bolsevizmussal val6 rokonsagat emelte ki, és ,,Lenin pusztitasi és ural-
mi vagyat” vélte benne felfedezni. A haboru utani torténészi és irodalomtor-
téneti recepcio (Jiirgen Manthey, Karl Priimm) mar - az akkori szovjetbarat
értelmiségi hullammal egybevagva — sokkal inkdbb a miinek a nemzetiszo-
cialista dllameszmével vald (vélt) ,affinitasara” koncentralt”, s6t egyenesen
»esztétikai-fasiszta modernitdskoncepcidonak” tekintette (Uwe K. Ketelsen).™
Az efféle allasfoglalasok tendencidzus mivolta a szdveg elditéletektd] mentes
elolvasasa utan nem lehet kétséges, és hamar kideriil, hogy a Jiingert a ,,fasiszta
életfilozdfia” képviseldjének bedllitani igyekvé lukacsi koncepcioval mutat-
nak rokonsagot.”> A korabeli nemzetiszocialista értékelés rdadasul valéjaban
éppugy idegenkedett a jiingeri koncepciotol, mint a kommunista és a liberalis
sajtd. A Volkischer Beobachter recenzense, Thilo von Throta kedvezétleniil
értékelte a konyvet, mindenekel6tt azért, mert nem foglalkozik a nemzetiszo-
cializmus legjellemzébb témadival, vagyis hidnyzik bel6le a bioldgiai rasszfo-

14 Utobbira lisd bévebben: Uwe-Karsten KETELSEN: Ernst Jiingers ,Der Arbeiter” - in faschistisches Moder-
nititskonzept = U6: Literatur und Drittes Reich. SH-Verlag, Schernfeld, 1992. 259.
15 LukAcs Gyorgy: Az ész tronfosztisa. Az irracionalista filozéfia kritikdja. Magvetd, Bp. 1954. 473.
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galom, egyaltalan nem érdekli a német népiség, a ,,vér és fold” ideoldgidja, és
egy »népi-rassz vilagkorszak” eljovetele helyett egy ,internacionalista” kor
eljovetelét hirdeti.*®

Természetesen Jiinger ,politikai f6 mutive” szamos olyan kérddjelet hagy
maga utan, amely a konzervativ gondolkodas poziciéjabdl is problémaként
vetGdhet fel. Kétségtelen, hogy a sz6veg szamos ponton ellenkezik a hagyoma-
nyosabb felfogasu konzervativizmus szempontjaival, és még akkor is, ha meg-
ragadhatok a rokon motivumok a tarsadalomkép és az értéktételezés vonalan,
nagyon kevés olyan eszmét tartalmaz, amely a ,meg6rzés” és a ,kontinuitas”
oldalardl is az értékelhetd dimenzidkat hangsulyozna, mikozben akar még
naivnak is tiinhet az az optimizmus, amellyel a technika ,,magasabb hivatasat”
vézolja és dbrazolja. Erdemes azonban figyelemben venni, hogy Jiinger ,.a vilag
technikai dthatasat” egy lelki-szellemi 6nmeghaladds folyamataban gondolta
el, kétségkiviil idealisztikus médon, de semmi esetre sem egy lapos funkciona-
lizmus szolgalataba allitva. Jiingernek a ,.technikai kibontakozdst” a kiilonbozé
haladdsideoldgidkkal szemben dllo, mégis pozitiv értelemben viziondlo értelme-
zése ugyanakkor egydltalan nem allt egyediil ebben a korszakban. Egy olyan
stulyu konzervativ gondolkod¢ is, mint Spengler a 20-as években ugy gondolta,
hogy nem lehet kitérni a vildg technika altali athatasa eldl, a régi tarsadalom-
nak pusztulnia kell, az Gjat pedig sorsként kell elfogadni, mégpedig a fausti
kultara atjan ,batran végig menve”.”

A ,vilag technika altali dthatasa” ma sokkal inkabb megvalésultnak ttinhet,
mint 1932-ben. Uj, felettébb kétséges ideoldgidk tiinnek fel (példaul a felettébb
bizarr transzhumanizmus) amelyek tovabbi technicizaciét — és manapsag mar
mindenekel6tt: digitalizaciot-virtualizaciot - stirgetnek. Kérdés azonban, hogy
egy Jiinger altal vizionalt magasabb embertipus valéban

osszekapcsolhatd-e a ,technikai kibontakozas” folyamata- a M un k a’ sm iti ku S-

val. Nem inkdbb azt lehet a 21. szdzad elején megfigyelni,

hogy a technoldgiai folyamatok kezdik uralni az emberi Sz i m bo li ku S a l a k

viselkedést, és az ember vélik észrevétleniil sajat gépei-

nek fiiggvényévé? Ernst Jiinger testvére, Friedrich Georg

Jinger még 1946-ban adta ki Die Perfektion der Technik cimii radikalis techno-
légiakritikajat. S6t, maga a kései Ernst Jiinger is szkeptikusabba vélt a technika
felmagasztalasdnak vonatkozasaban — ez mar kiolvashaté az 1951-ben irt nagy-
esszébdl, a Waldgangbdl is, ahol a technoldgiailag orientalt modern civilizacié
éppenséggel a nietzschei ,,sivatagként” jelenik meg.’® Vele szemben felértéke-
16dik az erdd, a bioldgiai és szimbolikus értelemben is felvetett (8s)természet,
amely menekiilési Gtvonalat kinal a ,,katasztrofa el6tt all6” technoldgiai civi-
lizacio lélektelentil 6rl6 fogaskerekei koziil.

A Munkas alakjdban azonban Jiinger vélhetéen tovabbra is egy olyan ar-
chetipust vélt felfedezni, amely letorolhetetleniil ranyomja bélyegét a 20. (és
a 21.) szazadra. A kor alapvonalai ebben a mitikus-szimbolikus alakban val-
nak szamdra lathatova. A targy feltételei adottak, az id§ ellen nem lehet kiiz-
deni, mivel a térténelemben az egyénnél mélyebb er6k miikddnek. A hozzajuk
vald viszony azonban mindenkor a szubjektum fiiggvénye. Attol fiiggetleniil,
hogy mekkora lelkesedéssel adjuk at magunkat a modernitasnak (és a mo-
dern technolégianak), sorsként elfogadjuk vagy minden erénkkel kiizdeni pro-
balunk ellene, tényként kell megallapitanunk, hogy a felvilagosodas utani és
posztindusztrialis vilag minden tevékenységet termelési és fogyasztasi ossze-
fliggésekben szemlél és értelmez. Ehhez az alapélményhez képest kell viszonyt
kialakitani a reakcid és/vagy a megahaladas értelmében. A jiingeri Munkas
legalabbis képes arra, hogy az anyagi folyamatokat az emberi 1ét magasabb
Osszefiiggéseiben értelmezze. Hiszen, amint a konyvben egy helyiitt irja is,
»Munka az 6kol ritmusa, a gondolatok és a sziv ritmusa, a nappali és az éjsza-
kai élet, a tudomadny, a szerelem, a hit, a hdboru ritmusa, munka az atom rez-
gése és a nehézkedés, amely a csillagokat és a naprendszereket mozgatja” (45). ®

16 Idézi: KiEseL: Lm. 397.
17 Idézi: Uo. 393.
18 Lasd bovebben: PETO Zoltan: Rések a leviatan pancéljan. Kommentdr, 2022/1.
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