ERDEKVEZERELT
ES ERTEKVEZERELT
TARSADALMAK

DEzsSO TAMAS

Ha a vilag torténéseit az 6kortol napjainkig valoban meg akajuk érteni, akkor
csak és kizardlag geostratégiai szempontbél szabad azokat megkozeliteni. Figyel-
men kiviil kell hagynunk minden érzelmi, filozofiai és erkdlcsi alapon nyugvo
értékitéletet, és kizarolag a birodalmi ideolégidra vagy inkabb logikara (mert
az ideoldgia konnyen lehet érzelem-, vagyis értékvezérelt), és kizdrdlag arra
a Lord Walpole, 6felsége Gyorgy kiraly kabinetje elsé lordjanak tulajdonitott,
majd Palmerston altal 1848-ban megismétel elvre kell hagyatkoznunk, mely
szerint Ofelségének nincsenek bardtai, Ofelségének nincsenek ellenségei, Ofelsé-
gének csak érdekei vannak. A birodalmi filozoéfia ezen velds megfogalmazasa
a mai napig nem vesztett érvényességébdl. A vilagtorténelem szamtalanszor
bizonyitotta, hogy a nagy vilagmegvalté projektek (hoditasok, forradalmak)
megjelenési formajukban mindig erkélcesi, moralis alapokon nyugvé gondola-
tokra és mondatokra épiiltek. Az iizenet, a kdd, ami az atlagembereket eléri, er-
kolcsi és moralis tizenetek halmazabol all. A torténelem azonban bebizonyitotta,
hogy a nagy vilagmegvdlté projektek — megjelenési formdjukban hidba tiinnek
erkolcsinek, moralisnak - valos tartalmukban mindig politikaiak és gazdasdgiak.
Hiaba is sz6l a kdrus, hogy ez bizony erkolcsi kotelesség stb., ha tudjuk, hogy
valdjaban politikai és gazdasagi érdekek rejlenek mogotte. A nagy tanulsag, hogy
a torténelmi fejlédés — ha megértjiik a folyamatok lényegét, mi is kdnnyen rajo-
hetiink - szinte kizarélag érdekvezérelt és nem értékvezérelt volt. S6t, napjaink
torténései még hangsulyosabban vésik az agyunkba, hogy a globdlis folyama-
tok mogott globalis befektetdi érdekek és nem vilagmegvalto erkolesi értékek
hazédnak.

ERDEKVEZERELT TARSADALMAK

A globalis t6kebefektetdi érdek kevés ember sajatja, kevés ember jatszotere,
kevés ember valos, kozvetlen érdeke. Igy nehéz értékké formélni a globalis t6-
kebefektetdi érdekrendszert. Az emberek 95 szdzaléka nem tud kozvetleniil
azonosulni vele, s nem is tamogatja, hogy kevesek korlatlan gazdagodasa
a népek érdeke legyen, és igy értékké formalodjon. A globalis tékebefektetdi
érdek erre azt mondja, hogy kozvetett modon az egész vilag joléte azon mulik,
hogy ezek a globalis nagyvallalatok jol miikodjenek és gazdagodjanak, mert
érdekeik annyira atszovik a vilag gazdasagat, hogy e globalis halozat nélkiil az
Osszeomlana.

A globalis tékebefektetdi érdeknek ezért az Gin. miivelt Nyugaton az a fela-
data, hogy mindenféle csatornan sulykolva elhitesse az emberekkel, hogy 6k egy
értékvezérelt és nem érdekvezérelt tarsadalomban élnek. Hogy elhitesse veliik,
hétkoznapjaikat egy értékvezérelt tarsadalomban élik, amely felette all minden
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Birodalmi szemlélet -

Napoleon csdszar és Jean Jacques
Régis de Cambacérés parmai
herceg, francia kancellar
népszerfitlen intézkedéseket

hoz Eurdpa térképe f6lott, 1814
(Library of Congress)
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mas tdrsadalmi berendezkedésnek, és az értékeiket megtestesiteni hivatott bal-
oldali/liberalis filozéfia (progresszio) felette all minden mas értékrendnek és
filozofiai irdnyzatnak. Hogy elterelje arrol a figyelmet, hogy 6k valéjaban nem
egy értékvezérelt, hanem nagyon is érdekvezérelt tarsadalomban élnek. Hogy
elhitesse veliik, hogy a politikai dontéseket értékalapon és nem politikai és gaz-
dasagi érdekalapon hozzdk (ez a mondat mar 6nmagaban is abszurd).

Ezek a globalis t6kebefektet6i rendszerek és vallalatok olyan dj, szuprana-
cionalis (vallalati vagy befektetdi kozosségi) érdekeket és vele egyiitt szup-
ranacionalis identitasokat hoztak létre, amelyek globalizalod6 vilagunkban
szamukra mar tulhaladottd teszik a hagyomdnyos nemzeti, nyelvi, kulturalis,
vallasi stb. identitasokat, s igényként fogalmazoédik meg szamukra, hogy olyan,
ezekhez a globalis, nemzetek és emberek feletti elvont érdekekhez igazodo,
azokat kiszolgalo értékek teremtddjenek, amelyekkel azonosulni tudnak (hisz
még megvan az igény erre), és amelyekkel meggyézhetik a vilag népességének
azt a 95 szazalékat, aki nem gazdagodik, és nem részesiil kozvetleniil ebb6l
a gazdasagi/pénziigyi sikerbdl, hogy 6k is szolgaljak a globalis tékebefektetsi
érdek igényeit, hogy a jo és egyediil iidvozit6 oldalon 4llnak. Mert aki nem ezen
az oldalon all, és mas elképzelése lehet az érdekek és értékek harmonidjardl, az
eleve csak gonosz lehet.

A globalis tékebefektetdi érdek tehat gorcsos eréfeszitéseket tesz, hogy ta-
laljon maganak globalis értékeket, amelyekre hivatkozva elfedheti valés érde-
keit, és maga mellé, pontosabban maga elé tud allitani embereket, akiket meg
tud gydzni, hogy a globdlis t6kebefektetdi érdek rejt magaban értékeket is,
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amelyekkel azonosulni lehet, s amelyekért harcolni kell. Ehhez nagy foku kre-
ativitasra van sziikségl, mert a globdlis tékebefektet6i érdek aligha hordoz
magaban olyan értékeket, amelyekkel a nagy tomegek azonosulni akarndnak.
S6t, joszerivel alig hordoz magéban olyan erkoélcsi vagy érzelmi tartalmat,
amellyel az atlagember 6nszantdbdl azonosulni tudna.

Mivel a nyugati vilag atlagemberei sajat egyéni és csaladi érdekeik és ér-
tékeik vilagaban élve nem tudnak és nem is fognak a globalis t6kebefektet6i
érdekeknek megfelel6 értékeket képviseld filozofiakat elédllitani, a globdlis
tokebefekteti érdek sajat felkért, majd a jobb elfogadottsag érdekében felkent
filozofusai el6allitottak azokat a jellemzéen progressziv filozofiai aramlatokat,
amelyeket a globalis tékebefektetdi érdek érdekeit szolgalé nyugati liberalis
média elkezdett sulykolni, elkezdte ezeket a gondolatokat az emberek fejébe
beiiltetni, és rogton vilagossa tette, hogy aki ezeket a gondolatokat nem fogadja
el, az kirekesztd, nacionalista stb. Tehat tanacsos csatlakozni az internaciona-
lista-globalista, szupranacionalista, ,egyetemes értékeket” hirdet6 progresszio-
hoz, maskiilonben az ember kénnyedén megbélyegeztetik.

Ezért a globalista érdek gorcsos erdfeszitése, hogy globalista értéket talal-
jon, amivel az embereket maga mellé tudja allitani, olyan egymassal parhuza-
mos és egymassal versenyeztetett ideologidkat és szellemi aramlatokat hozott
létre, mint a ,,nyilt tdrsadalom” elgondoldsa, a woke, a BLM, a genderideologia
vagy a dark green stb. Ezek azonban nem primer érdekeken és értékeken ala-
puld elméletek, hanem az absztrakcié magas fokdn allg, erdltetett elképzelések.
Nem az emberek hétkoznapi érdekeivel 6sszhangba hozhaté
valddi értékek, hanem elvont és az emberek hagyomanyos, hét-

koznapi érdekeivel és értékeivel szembemend, azoknak ellent- a g I.O balls

mondé elméletek. Ha valaki a szive mélyérél azonosulni tud t 'o’ keb ef ekt et zre 1

veliik, akkor lehet, hogy nem tudja, hogy nem egy 6nmagaért

ol erdek

vald abszolut érték hive, hanem egy globalista gazdasagi és abbdl g l o b a’ li S é rt é ke ket

levezetett politikai akarat protagonistdja. Pont ezért kell a glo-

balista-progressziv eszmék terjesztését — a piaci logika mentén p romot a’ l

— akar erészakkal, zsarolassal is véghez vinni. Ehhez kell az

a globalista vagy éppen Eurdpai Egyesiilt Allamokban gondol-

kodé baloldali-liberalis, mindenekfelett progressziv elit, amely szinte egyediili-
ként azonosulni tud ezekkel az értékekkel, mert neki ez jol felfogott, személyes,
egzisztencialis érdeke, masrészt ezért fizetik. Ennek a szép 4j vildgnak a leg-
fontosabb értéke az lenne, hogy a téke és a globalis gazdasagi és politikai érdek
szabadon juthasson érvényre, és a végén egy Uj értékrendben manifesztalodjék.
Mert amikor fenntarthatd fejlédésrél beszéliink, mindenki a kérnyezeti fenn-
tarthatosagrol beszél, és szinte senki sem gondol a tékepiacok fenntarthato fej-
16désére: ha a tézsdei arfolyamok emelkedésében testet 6lt6 fejlédés megakad,
az az egész globalis rendszer épségét veszélyezteti. Ezért kell minden akadalyt
a tékepiaci fejlddés utjabdl elharitani.

Amirdl itt beszéliink, az az emberek altal - a globalista, nemzetek feletti,
természetes személyiségében - alig-alig megfoghaté érdekek vilaga, amelyet
nem szabad Osszekeverniink azokkal a kinyilatkoztatott isteni (judaizmus,
kereszténység, iszlam), foldi politikai és gazdasagi érdekektdl eredeti, idedl-
tipikus voltukban mentes emberi értékekkel, amelyek egyediil voltak képesek
eredményesen megfogalmazni szupranaciondlis, népek, majd nemzetek feletti
altalanos érdekeket, amelyek képesek voltak nagy tomegeket egy értékrend
mentén felsorakoztatni, képesek voltak kozos nevez6t, legkisebb kozos tobbszo-
rost ajanlani sokféle nyelvet beszélé népnek. A globalista gazdasagi és politikai
érdekek ezért probalnak olyan altalanos, mindenki szamara elfogadhat6 érté-
keket talalni, amelyek hasonl6 hatékonysaggal tudjak - itt azonban nem az
altalanos isteni erkolcsi értékrend, hanem - a globalista gazdasagi és politikai
érdek szolgalataba allitani a vilag barmely nyelvén beszél6 népeket. Az isteni
értékrendet szeretnék felvaltani egy vagy tobb (még 6k sem tudjak, hogy melyik
lesz a befutd) ember alkotta értékrenddel, amely kiszolgélja globalista politikai
és gazdasdgi érdekeiket. Erdekes, hogy tudatosan vagy éntudatlanul, de nagyon
sokat tanultak a vallasoktdl, pontosabban a vallasi fanatizmustdl, hiszen a nyu-
gati progressziv ideoldgidk — bar a vallasokat tartjak legfontosabb ellenfelitknek,
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mivel azok szerepét kellene atvenniiik - megjelenési formdjukban félreérthe-
tetleniil mutatjak a vallasi fanatizmus jegyeit. Kirekesztdek, nem hajlandéak
a parbeszédre, és az ellenfél vagy inkabb ellenség elpusztitasara torekednek.
Sokat tanultak a 20. szdzad pusztitd, de a mai nap is reneszanszat él6 ideold-
gidjatol, a kommunizmustél. A multat ugyanis végképp el akarjak torolni.
Ezek az 4j ideolégidk mindent el akarnak tordlni, ami egyrészt a mult ha-
gyomanyaira épiil (egyhazat, vallast, Istent), mindent el akarnak torélni, ami
megoszt (nemzeteket, nyelveket, hatarokat és az ezekhez tartozo identitaso-
kat), mindent el akarnak torolni, ami még ember és ember
kozott killonbséget tesz. Végezetiil el akarjak torolni az

azZz allam es a pOlgarOk utolsd, mar a természet altal kodolt kiilonbséget, jelesiil

kozotti ertek- és

a biolégiai nemek kozotti kiillonbségeket is, hogy a végén
ne maradjon mas, mint 8 millidrd tajszam. Ez az 4j, prog-

é rd e kh arm O’ n i a ressziv ideologia ebben a formajaban szembeszall és hadat
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lizen a természet torvényeinek, istent jatszik, épiti Babel-

nek azt az 4j tornyat, ami az egekig, s6t még magasabbra is
érne. Rossz hir azonban szdmukra, hogy a természet (itt most az univerzalis,
galaktikus értelemben hivatkozva) a legkegyetlenebb ellenfél, és minden bi-
zonnyal a végén gy6zni fog.

Magyarorszdgon aligha létezik olyan magyar iizleti/befektetdi érdek, amely
harmonizdlna a globdlis tékebefektetdi érdekekkel. Nem tudom, hogy van-e
olyan magyar piaci/iizleti érdek, amely magaénak tudnd a globalis minimum-
ado otletét; az eurdpai, magas mindségl és egészséges mezdgazdasagi termé-
keket el6dllit6 helyi agrarium tonkretételét és helyette a rossz mindéségu, az
EU-ban rég betiltott vegyszerekkel kezelt, esetleg génmanipulalt mezégazdasagi
termékeket az EU-n kiviilr6l dompingaron behozé piaci érdeket; vagy az olcso
energiahordozok helyett a draga energiahordozok preferalasat. Joggal feltéte-
lezhetjiik tehat, hogy Magyarorszagon nincs olyan szerepld, amely a globalis
tékebefektetdi érdeket a magaénak tudnd. Ezért a globalis érdekeket szolgalni
hivatott értékeknek Magyarorszagon olyan hivei és protagonistai vannak, akik
csak az ideoldgiai harcot vivjak meg — globalis vagy globalista és nem nemzeti
érdekek/értékek mentén.

ERTEKVEZERELT TARSADALMAK

A kisebb, homogénebb, koherensebb rendszerek dacolni tudnak a globalis téke-
befektetdi érdekek szolgalataba allitott értékekkel, s6t hiteles alternativat is tud-
nak dllitani. Olyan kisebb rendszerek, mondjuk nemzetallamok, ahol az allam
politikai és gazdasdgi érdeke még kozel 4ll a hétkéznapi emberek, a polgarok
érdekeihez és értékeihez.

Ezek altaldban olyan érdekek és értékek, amelyek szembemennek a globalis
tokebefektet6i érdek sok elemével (globdlis minimumado, génmanipulalt me-
zbgazdasagi termékek és élelmiszerek stb.) és az azokat kiszolgald progressziv
ideolégiakkal, és hagyomanyos, a progresszié szerint letlinéfélben 1év és pusz-
tuldsra érdemes nemzeti érdekeket és értékeket képviselnek. Ezeknek a nemzeti
érdek- és értékrendszereknek az a jellemzdje, hogy a nemzeti érdek - lett légyen
az nemzeti politikai, gazdasagi, kulturalis stb. érdek - sokkal kozelebb 4ll az
ilyen (nemzet)allamok polgarainak hagyomanyos nemzeti politikai, gazdasagi
és kulturdlis értékeihez, mint a globalista érdek- és értékhalmaz, ahol a két
tartomany kozelitését csak nagy jéindulattal lehet értelmezni. Ezért a lokalis,
nemzeti politika és gazdasagpolitika sokkal kozvetlenebb és hitelesebb médon
tudja képviselni a polgarok érdekeit és értékeit, mint a hétkéznapi emberek
vilagatol tavol es6 globalista varians. A nemzeti politikai és gazdasagi érdeknek
konnyebb az emberek, a polgarok szivéhez (érték) és eszéhez (érdek) (hearts and
minds) kozeli gondolatokat megfogalmaznia és felépitenie az allam és a pol-
garok kozotti érdek- és értékharmoniat. A nemzetéllam polgéra konnyebben
megérti és sajatjanak érzi a nemzeti gazdasagpolitika érdekeit, kiilonosen akkor,
ha az az addfizetd polgarok érdekeit szolgalja, mint hogy a francia gazda meg-
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értené, hogy miért jo neki, ha a nemzetkdzi tézsdéken jol teljesit az amerikai/
globalis IT-szektor néhany nagyagyuja.

Mindebbdl konnyen levezethetd, hogy ahol az allam érdekei és értékei,
valamint a polgarok érdekei és értékei kozott kicsi a tavolsag, ahol a két tarto-
many kozott harmodnia van, ott az emberek hisznek az orszagot vezetd politiku-
soknak, hasznat latjak a dontéseiknek (érdekharmonia), és sajatjuknak érzik
azokat az értékeket, amelyek a szuverenista politika és gazdasagpolitika — a ha-
gyomanyos, konzervativ értékekre épiilé tarsadalmi modell bazisan - megfo-
galmaz (értékharmonia). Hiszen ezek az értékek nem az allam altal elallitott
absztrakt értékek, hanem az emberek hétkoznapi értékrendjébol eredd értékek,
amelyeket az allam a maga szuverenista, nemzeti érdekei és értékei mentén
amagaéva tesz. Ahol az allam vezetése, az allam érdekei és értékei, illetve a nép,
a polgarok érdekei és értékei kozott a harmonia magas fokon all, ott lesz két-
harmad.

ELSODLEGES ES MASODLAGOS IDENTITASOK

Mindezekbdl egyértelmiien kévetkezik, hogy az ember primer érdekei és az
ezekhez kozvetleniil kapcsolddé primer értékei hatdrozzak meg primer identi-
tasat. Ezt nevezziik elsddleges identitdsnak. Ez az identitas a csalad védelmére,
a gyermekek jovéjérdl vald gondoskodasra, az anyanyelvi/nemzeti kulturéra,
a gazdasagi fiiggetlenségére, a politikai szuverenitdsara kell hogy épiiljon. Igy
alkot az egyéni érdek, érték és identitds egy viszonylag harmonikus egységet.
Ami az elsédleges identitasok f6l6tt van, amely a kisebb (nemzeti) kozosségekre
méretezett sokszindl érdekek, értékek és elsddleges identitasok f6lott szeretne
egy Uj, magasabb szintti, befogadd, de kotelezben, erészakosan befogado, intole-
rans, a sokszintséget értéknek tobbé mar nem tarté identitasnak (mdsodlagos
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a birodalmi kozpont
e l.V a’ r a’ sa it 6'. ka, amely ala befértek a primer identitasok. A modern

identitds) az a feladata, hogy az elsGdleges identitassal szemben alternativat
nydjtson, azt lecserélje. Nem 4all meg azon a ponton, hogy nekiink az elsédle-
ges identitasunk a magyar és a masodlagos az eur6pai, hanem az elsédleges
identitdst és féleg az ered6jéiil szolgalo érdekeket és értékeket elnyomja.

Igy a probléma akkor kezdédik, ha egy kozpont(i akarat), akar az admi-
nisztrativ kozpont/kormany/bizottsdg, vagy egy absztraktabb akarat, mond-
juk éppen a globalis tékebefektetdi érdek, a sajat érdekei elfedésére kitalalt és
er6szakkal menedzselt értékekkel az emberek elsddleges identitasat elnyom-
va, azt hattérbe szoritva, lecserélve a sajat érdekeibdl és értkékeibdl levezetett
identitdsaval akarja azt helyettesiteni. Hogy senkinek ne legyen érdeke, értéke
és meghatarozo identitasforrasa a csaladja védelme, a gyermekeinek jovéjérol
valé gondoskodas, az anyanyelvi/nemzeti kulttraja, a gazdasagi fiiggetlensége,
a politikai szuverenitasa, hanem tegye magaéva azokat a sajat életét kozvetleniil
nem befolyasold, s6t a primer érdekeivel/értékeivel/identitasaval szembemend
masodlagos értékeket és bel6liik levezetend6 identitasokat, amelyek mar nem
az egyén sajat érdekét, hanem a globalis tékebefektetdi érdeket szolgaljak.

Itt tériink vissza oda, hogy a birodalmak mindig érdekvezérelt tarsadal-
mak voltak. Mivel szamos népet igaztak le, ezért mindig elemi érdekiik volt
a népek elsédleges (nemzeti) identitdsanak elnyomadsa és egy 1j, magasabb ren-
diinek gondolt, masodlagos identitas felépitése. Ez korabban mindig vallasi
alapon tortént (Asszir Birodalom, Romai Birodalom,
keresztény birodalmak, muszlim birodalmak), mert
az volt az absztrakcionak az a kell6képpen magas fo-

vilagban is ezt latjuk, csak a lerombolt vallasok helyé-

fu g g et le n p o) liti ka be, a vallasok terjesztésének erészakos modszertanat
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gondolkodas nélkiil magaéva tevé és a sajat elképzelé-

seit, a sajat érdekeit, masodlagos értékeit és identitasat
a vallasi dogmatizmus megkérddjelezhetetlen hittételeihez hasonlé médon,
erdszakosan, bizonyos (hit)tételeket kisajatitva, bizonyos kérdésekben magat
egyediili igazsagforrasnak kikialtva, a masként vélekedbket eretneknek bé-
lyegezve épiti egy globalis érdek a mar szdba kertilt szép uj vilagot. A rendszer
pont ugyanigy miikodik, ahogy egy birodalomnak miikddnie kell.

BIRODALOMELMELETI PELDA
AZ ERDEKVEZERELT RENDSZEREKRE

A nagyrendszerek elemzésének van a birodalomelmélet modszertanabol kol-
csonzott metszete, amely ravilagit az érdekvezéreltség logikajara, attol fiigget-
lentil, hogy kapcsolddik-e érték hozza vagy sem. Az alabbi, geostratégiai meg-
kozelités érzékelteti azokra az érdekharmoniakra és érdekellentétekre épiilé
egyensulyi rendszert, ami egy birodalmi kozpont érdekeinek szemszogébol
mozgatja az ald tartozo6 vagy maga ala gy(irni késziil6 rendszert. A birodalom-
épités kotelez6 érdekharmoéniakra és -diszharmoniakra épiil6 logikaja jol mu-
tatja, hogy ebben a matrixban sem az értékvezéreltség jatssza a f6 szerepet,
amennyiben a birodalom és a birodalmi elit joléte nem szamit annak. Ebben
abirodalomépitésilogikdban - kizarolag a birodalmikézpont szemppontjabol
értelmezve — négy alapérdekre épiil a rendszer:

1. Erdekharmonia csak és kizérdlag a birodalmi kdzpont és a periférikus
kozpont kozott lehet, s6t ott mindenképpen annak kell lennie. A birodalmi
kozpont olyan feltételeket teremt, amelyek segitségével magahoz koti a pe-
riférikus kozpontot. A periférikus kozpont egyetlen partnere és a szovetsé-
gese a birodalmi kozpont lesz. Ez a kdzpontra utaltsdg olyan méreteket 6lt,
hogy a periférikus kozpont tulélése azon a birodalmi kézponton fog mulni,
amelynek megvan az az eszkozrendszere, melynek segitségével kényszerit-
heti a periférikus kozpontot, hogy elsésorban a kdzpont érdekeit szolgalja.

2. Diszharmoénia I. Ebbél kovetkezik az az érdekviszony, mely szerint a perifé-
rikus kozpont (vazallus kirdly/kormadny) és a sajat periféridja (a periférikus
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allam népe) kozott sem lehet érdekharmonia. Ennek a viszonynak tehat disz-
harmoénidn kell alapulnia. A birodalmi kézpont szempontjabdl tehat nem-
kivanatos érdekviszony, ha a helyi uralkodé/kormany népszert a sajat népe
korében, mert akkor a népe tamogatdsanak birtokaban erdsnek érezheti
magat, és a birodalmi kdzpont elvarasaitdl fliggetlen, 6nallé gondolatai és
politikai ambicidi is lehetnek. A birodalmi kézpont tehat mindent meg fog
tenni, hogy a helyi uralkodét/kormdnyt a sajat népe korében gyengitse, és
olyan érdek- és értékrendszert teremtsen, amely a periférikus allam népét
direkten a birodalmi kézponthoz késse. A periférikus dllam népe ezért egy
Uj birodalmi identitassal kell, hogy feloldédjon a birodalmi (politikai és
gazdasagi) érdekeket szolgalo 4j, univerzalis format 61t6 értékrendszerben.

3. Diszharménia II. A birodalmi kézpont szempontjabol az is elfogadhatatlan,
hogy az egyes periférikus kézpontok kozott legyen érdekharmonia. Ha az
egyes periférikus kozpontok kozétt érdekharmonia lenne, akkor az 6 eset-
leges 6sszefogasuk ellenpdlust jelenthetne a kozponttal szemben, és 6nallo
politikai ambicidjuk lehetne, amely komolyan sértené és fenyegetné a biro-
dalmi kozpont érdekeit. A kozpont nem toleralhatja, hogy a rendszer hata-
rain beliil mas erékozpontok alakuljanak ki. Ezért a birodalmi kézpontnak
érdekellentétet kell generalnia vagy fenntartania a periférikus kozpontok
kozott, hogy fenntartsa azt a kizdrélagos érdekharmoniat, amelynek a biro-
dalmi kézpont és a periférikus kozpont kozott fenn kell allnia.

4. Diszharmonia III. A birodalmi kézpont szempontjabdl taldn a legelfogad-
hatatlanabb, ha a periférikus kdzpont egy masik, rendszeren kiviili szerep-
16vel (hatalommal) tart fenn kapcsolatot, és kozottitk alakul ki érdekhar-
monia. A kiilsé szerepld ilyen befolyasa a birodalmi kézpont alapvet6 érde-
keit sértené, ezért elfogadhatatlan. |

Diszharmonikus birodalmi vektorok

helyi
periféria
(nép)

periférikus
kozpont
(kormany)

periférikus
kozpont
(kormany)

periférikus
kozpont
(kormany)

birodalmi
kozpont
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