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JOBBOLDALI
EUROPA-
KONCEPCIOK

KURUCZ BARNABAS

A magyar konzervativ értelmiség a jobboldalt olyan érték, érdek és érzelmi
kozosségként hatarozta meg, amely organikus médon tagolt, azonban minden
belsé differencidja ellenére mégis egységet képez. Ezt a szervezddési modot
nevezik ,jobboldali térzsszovetségnek” (Békés Marton). Jelen tanulmdanyban
ajobboldal ezen sajatos heterogenitasat szeretném szemléltetni, méghozza egy
specifikus és igen aktualis témaban: Eurdpa jovéje kapcsan. Ennek keretei kozt
a hazai kozbeszédben mar jol ismert nemzeti szuverenizmust, valamint a kor-
tars magyar jobboldaltdl valamelyest tavolabbi, Eurépat atfogé birodalmi gon-
dolat vazlatat rajzolom meg.

NEMZETI SZUVERENIZMUS

»Kizdrolag egy orszag szuverén lakossdga lehet képes annak a vilagnak a jové-
beli iranyat befolyasolni, amelyet k6zosnek vall” - fogalmazott jelen folydiratban
a magyar szarmazasu szociologus, Frank Fiiredi.' A szociolégiaval szemben
szamos elditélet él, tobbek kozt a tudomanytertilet baloldali, internacionalista
ideolégiakhoz valé vonzddasa és ezzel osszefiiggésben a nemzeteszme irant
tanusitott 4llitélagos tavolsagtartdsa vagy akar ellenségessége. Ezzel szemben
Alfred Schiitz, Max Weber, Hans Freyer vagy éppen az idézett Fiiredi olyan
szociologiai modelleket alkottak, amelyek a nemzet leirasara és megértésére
szolgélnak. Ezek a gondolatok jol rezonalnak a mai jobboldal domindns, nem-
zeti-konzervativ iranyzataval. Véleményem szerint a nemzeti szuverenizmus
és a szocioldgia 6tvozése az egyik lehetséges alternativa a liberalis torekvések-
kel szemben.

A nemzet mint kozos életvilag

Az emberek kozosségekbe szervezédése a hétkoznapok része, csaladok, ba-
ratok, torzsek vagy akar egész nemzetek tomoriilhetnek valamiféle egységbe.
A résztvevok szamara mindig van valamilyen értelemtelitett kotédés, ennek
révén kiemelt jelentdségtivé valik a kozosség. Ezeknek a kotéseknek a felgon-
gyolitése, a mogottes intencidk azonositasa a magasabb integracids szinteken
egyre tobb és tobb nehézséggel jar. A csaladban fellelhet6 szolidaritas leirdsa
tobbnyire egyszert, azonban a nemzet meghatarozasanak nehézségei hosszu
torténetre tekintenek vissza.

Max Weber, a német szocioldgia klasszikusa ugy vélte, hogy a nemzet
fogalma ,kétségteleniil azt jelenti, hogy az emberek bizonyos csoportjairol

1 Frank FUREDI: Miért a nép a szuverén? Kommentdr, 2019/1, 41.
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feltételezik, hogy sajatos szolidaritast éreznek masokkal szemben, vagyis a nem- 1582-ben
zet az értékek korébe tartozik.”> Weberhez hasonléan az osztrak szociologus, (Wikimedia Commons)

Alfred Schiitz is egyfajta természetes bedllitédasként, az énre vonatkozé tu-
datos reflexiot megel6z0 szolidaritasként ragadta meg a kozosséghez tartozas
élményét. Az ember sziiletését kovetéen alapvetdnek veszi a kornyezetében
¢él6 mas emberek 1étét, ahogy azok nyelvét, 61tozkodését, hagyomanyait, egy-
szoval kultarajat is. A masik megértése éppen ennek a kozos tudasnak a révén
lehetséges, Schiitz ezt nevezte interszubjektivitasnak, amikor az emberek ké-
pesek egymas megértésére, annak ellenére, hogy tudatuk tartalmai kozt nem
allhat fenn a sz6 szigoru értelmében vett azonossag? A kozos tudas szociali-
zacié révén adhatd at, ugyanis a vilag, amibe belesziiletiink, mar el6ttiink is
létezett, tudasunk pedig csak kisebb részben sajat tapasztalat, nagyobb rész-
ben kozvetitett ismeret. A csaladi, barati vagy iskolai kdrnyezet jelentette tarsas
terek teszik lehet6vé a mindennapokban valé tdjékozodashoz sziikséges isme-
retek dtadasat és elsajatitasat. A hétkoznapi hagyomany kozvetitése tulmutat
az egyszerl reprodukcion, minden generacio alakit is rajta, majd tovabbadja
gyerekeinek, akik szintén moédositanak rajta. Ezt a kozos, torténetileg és kultu-
ralisan szitualt észlelést Schiitz az életvildg fogalmaval ragadta meg.* Nos, jelen
esetben a nemzetet életvilagként értelmezem, egy adott kozdsség mindennapi
tudaskészletének totalitasaként. A nemzeti kultira és annak intézményi for-
mai teszik lehet6vé, hogy masokkal k6zo6s tudasunk legyen, megérthessiik egy-
mast, és otthon érezziik magunkat ott, ahol éliink.

Amennyiben elfogadjuk, hogy a kulturalisan és torténetileg meghataro-
zott tarsas vilag afféle természetes kozegként kozos vonatkoztatasi sémat jelent
szamunkra, akkor az eltér6 életvildghoz - jelen fejezetben mas nemzethez -

2 Max WEBER: Politikai szociolégia. ford. ERDELYT Agnes, Helikon, Bp. 2009. 42.

3 Alfred ScHUTZ: A tdrsadalmivaldsdg értelemteli felépitése = A fenomenoldgia a tarsadalomtudomdnyokban.
szerk. HERNADI Miklos, Gondolat, Bp. 1984.

4 Alfred ScutTz - Thomas LUCKMANN: Az életvildg struktiirdi = A fenomenolégia... I.m
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tartozds elidegenit hatdsd, ugyanis 4j kornyezetben a bevett viselkedés és
kommunikaci6 cs6d6t mond, az ember elveszti orientacios képességét. Az ide-
gen ekkor tapasztalja meg, hogy a szamdra természetes és alapvetd ismeretei,
tajékozodasi sémai az Uj helyzetben hasznavehetetlenek, félreértéshez, akar
konfliktushoz is vezethetnek. A legegyszer(ibb példa az anyanyelv, de ide so-
rolhatok a szexualis tiltdsok vagy éppen a masik emberrel val6
helyes viselkedés is. Az tjonnan érkezettek integracios folya-
BEKES MARTON mata hosszu id6t is felolelhet, akar generaciokon is ativelhet,
hiszen az éppen csak elsajatitott stratégiak és mintak ismeret-
F 0 R D U L lenségiikbdl kovetkezden még esetlenek, nem integrans részei
a viselkedésnek. A személy vélsaga vagy az asszimilacidval vagy
a tartos elkiiloniiléssel ér véget (parhuzamos tarsadalmak).
Elébbi biztositja egy tarsadalom 6nazonossaganak fennmara-
dasat, mig utobbi a csoport teljes széteséséhez is vezethet.
Hans Freyer német szociologus nyoman elmondhatd, hogy
a nemzeti kultura intézmények formdjaban stabilizalodik, tehat
objektivalt alakot o6lt a kozos hagyomany.® A kozosség védelme
érdekében hatalmi szervek jonnek létre, melyek koziil a nemzet-
allam az egyik legf6bb ilyen intézmény. Max Weber ugy vélte,
hogy a nemzet egyediségének megérzésére iranyul6 torekvések
vallasi gyokertek, ugyanis egykor a gondviselés kiildetéslegen-
dajabol alakult ki a nacionalizmus messianisztikus karaktere.”
Id6vel aztan a valldsi jelleg hattérbe szorult, de a csoport egyedi-
ségének megdrzésére vonatkozo igény fennmaradt. A nemzeti
szuverenista gondolkodok ma is gyakran hozzak 6sszefiiggésbe
a nemzetet kultirjavainak potolhatatlansagaval, ezaltal utasit-
va el a globalizal6 és univerzalizalo6 torekvéseket. Frank Fiiredi
ugy latja, hogy a népszuverenitds térnyerése a politika ,,nemze-
xRk tiesedését” hozta magaval, ennek eredményeként a nép, a nem-
zet és a demokrdcia szerves egységet képez.® Fiiredi, Freyer és
Shiitz gondolatait dsszeolvasva elmondhaté, hogy a nemzet
mindennapi tudaskészlete, hagyomanya (életvilaga) a demok-
racia révén szorosan Osszefligg az allammal, ami a nép kultu-
rajanak politikai intézménye.

A konnekti
magyar stratég

A nemzet és ellenzoi

Napjainkban a nagy gazdasagi szervezetek, cégek, tovabba az
egész vilagra kiterjed6 kommunikaciés halézatok szintetizalni
kezdték a lokalis életvilagokat. A liberalizmus, mely ma Nyu-
gat-Eurdpaban az iranyad¢ ideoldgianak tekinthetd, egyene-
sen vak a kulturalis elkiiloniilésre, univerzalizmusa a nemzeti
kultarak felszamolasat vonja maga utan.

Békés Marton, a magyar jobboldal egyik vezeté gondol-
koddja szerint ,,a nemzeti dntudatot szerte Eurdépaban hara-
pofogoba fogja a vilagpolgarsag és a bevandorl6 hattert etni-
kai-vallasi és a posztmodern szexuadlis kisebbségi identitdsok
internacionalizmusa”® Olvasatdban a nemzetdllam hivatott

Nemzeti koncepcié mindazok érdekeinek képviseletére, akik nemzethez, annak
- Békés Mérton: nyelvéhez, tajaihoz és kulturajahoz kotottek, tehat életvilaguk még intakt ma-
Fordul a szél (2019) radt. Fiiredi a nemzetben nem csupan a legitimacid letéteményesét latja, hanem

és Orbén Balazs:

e a szolidaritas alapjait is, mivel csak a nemzeti dsszetartozas képes létrehozni
Huszdrvdgds (2023)

a kolcsonos felel6sségvallalas kotddéseit.® Ezzel szemben a jomodu liberalis

5 Alfred ScHUTZ: Az idegen = A fenomenoldgia... Lm.

6 Léasd bévebben: Hans FREYER: Theory of Objective Mind. An Introduction to the Philosophy of Culture.
Ohio U. P, Athen, 1991.

7  WEBER: L.m. 48.

FUREDL: L.m.

9 BEKES Marton: Fordul a szél. Kozép- és Kelet-eurdpai Torténelem és Tarsadalomkutatésért Kozalapitvany,
Bp. 2019. 146.

10 FUREDI: Lm.

®©
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rétegek mentalitdsa és életmodja élesen kiilonbozik a tobbségi, nemzetallami
keretek kozt é16kétdl, igy a szakadék a ,,helyhez kotddo és a mobil életmod ko-
z0ott all fenn”.* Schiitz szocioldgidjanak egy masik fontos fogalmat felhasznalva
elmondhato, hogy a mobil életmod testesiti meg az idegen 21. szazadi formajat,
a neonomadot, aki minden lokdlis életvilagban kiviildll6, azonban éppen ezen
nemzetkozisége révén kapcsolddik dssze a hozza hasonlokkal. Ez a réteg egy
konstrualt, allampolgarsagon alapulé tarsadalmat erdltetne Eurdpara. Pokol
Béla jogtudos, szociolégus—politoldgus, volt alkotmanybiré szerint ellenben
a nemzeti sajatosagok/életvilagok egyedisége okan nem lehetséges egy szerz6dé-
seken és jogi kategdriakon (allampolgarsag) alapuld osszeurdpai tarsadalom,
ugyanis az emberek természetes bedllitédasuknal fogva a valdsdgos identitas-
formalé erdk felé huznak." Fiiredi ehhez kapcsolddva kiemeli, hogy a libera-
lisok altal eszkozkét hasznalt emberi jogok vagy az egységes emberiség iires
gondolata csak metafizikai konstrukciok, melyek a mar 1étez6 nemzeti értékeket
fenyegetik.® A ,nyilt tdrsadalom” elmélete keriil itt szembe a territoridlisan
lehatarolt kulturalis és torténeti 6sszetartozas teremtette kozosséggel.

A nemzeti életvilag dezintegralasa a liberalis imperializmus stratégiajanak
szerves része, a globalizacié pedig ennek a folyamatnak a csticspontja. Vajon
miképp 6rizhetd meg a torténelmi 6nazonossag ebben az dsszekapcsolt vilag-
ban? Békés szerint a nemzetallam a fiiggetlenség, kulturalis
egyediség — tehat az életvildg megdrzése — koré szervezddik, oo .
ezért a 21. szdzadi antiimperializmus sarokkove.** Az allam terUletlleg
szuverenitasat csakis a néptdl nyerheti, ami a kozos szokasok,

nyelv, hagyomany, torténelem és szolidaritas révén a nemzet- le hata ro lt torteneti

tel egyenld. E gondolatfonal mentén haladva megallapithatd, r 4F
hogy a demokracia a nemzet, tehat a népszuverenitds legal- es kUltu ral‘IS
kalmasabb politikai formaja, s6t ,a nemzeti szuverenitas és P z

a demokrdcia 6sszekapcsolddasa politikafilozofiai szintézis- osszeta rtozas
bdl a globalizacié gyakorlati gatja lett” — ehhez képest a libe-
ralizmus a demokracia és a nemzet dekonstrukcidja révén asnd ala az dllamot,
és ez ellen a kultura teriiletén komoly fliggetlenségi harcot kell folytatni, mely
kiizdelem tétje a szuverenitas, melybdl semmit sem lehet engedni, mert ,vagy
egyben védjiik meg, vagy széthullik”.’s

Nemzetek egyiittmiikodése

A nemzeti szuverenista paradigma antiimperialista felfogdsa a fliggetlen és
6nallé nemzetallamok egymasmellettiségében hisz. Paolo Becchi olasz jog-
filozétus szétvalasztja az Eurdpai Unidt és Eurdpat, ugyanis 1957-ben a rémai
szerz8dés nem fosztotta meg a tagallamokat a szuverenitasukt6l.'* Onallé gaz-
dasagpolitikat, sajat pénzt és torvényalkotast tett lehet6vé a kiillonb6z6 nem-
zetek szamara, mikozben a kozos piac révén mégis feldlelte az eurdpaiak jelentés
részét. Becchi szerint 1992-ben, Maastrichtban jott 1étre az az Eurdpai Unio,
amely a nemzeti szuverenitas erodaldsat tlizte ki céljaul. Freyer félelme valosagga
valt, és a kozosségi érdekekroél levalt gazdasagi szféra a politika folé nétt.”” Ez
vezetett oda, hogy az Eurépai Unié nem t6bb mint az elitek financt6kés rend-
szere, ami megfosztja a nyugati civilizaciot att6l a nemzeti sokszintiségtdl, ami
ezer éve jellemzi Eurépat.

A demokratikus nemzetéllam jelenti a lokalis életvilag politikai képvise-
letét, a hozza vald visszatérés fejezi ki azt a bizonyos szuverenizmust, amelytdl
annyira félnek az elitek. Vildgossa kell tenni, hogy az Eurdépai Uni6 gazdasagi
alapt szervezddése okan plutokracia, és nem demokracia. Ebbdl fakadoan lob-
bistak kezében van, akik elsésorban az amerikai ipar érdekeit érvényesitik, igy
az unié még csak autoném szereplének sem nevezhetd. Végezetiil a Briisszel

11 BExEs: Lm. 148.

12 Nemzet, allam, szuverenitas. Beszélgetés Pokol Bélaval. Kommentdr, 2019/1.
13 FUREDI: I.m. 46.

14 BEKES Marton: Mi, bennsziilottek. Kommentdr, 2020/2.

15 BEKES: Fordul a szél. Lm. 10.

16 Paolo BEccHI: Szuverenista kihivas. ford. BETLEN Jdnos, Kommentdr, 2019/1.
17 Hans FREYER: Der staat. E. Wiegandt, Lipcse, 1926.
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forradalmian

altal propagalt ideologia nem a klasszikus liberalizmus, hanem egy kifejezetten
radikalis globalizmus. Ez a progressziv egyveleg a nemzeti életvilag tagadasara
épiil, azt minden eszkozzel igyekszik megsemmisiteni. A bevandorlas szemlél-
teti ezt legjobban, hiszen Eurépaban nem gazdasagi sziikségszertiség a tanu-
latlan afrikai és kozel-keleti tomegek beengedése, még csak nem is a gyarmati
multbdl fakad6 moralis kotelesség. Egyediil a nemzeti identitas felszamolasa a
célja, aliberdlis Eur6pai Egyesiilt Allamok erdszakos megteremtésének eszkoze.

Az Eurdpai Unio6 liberalis formaja helyett a Nemzetek Eurdpaja biztosithatja
a demokracia, a nemzeti kultira és hagyomany fennmaraddsat. Eurépa népei
ugyanis ,,nem hidakat szeretnének épiteni, nem is falakat, hanem kapukat, de
ugy, hogy naluk legyen a kulcs” - irja Becchi.’* Orban Baldzs, a magyar minisz-
terelnok politikai igazgatdja ezt az imperativuszt a konnektivitas fogalmaval
ragadta meg.” A konnektivitas, szemben a neoliberalis paradigmaval, nem bizza
kizarolag a piaci szereplOk belatdsara a gazdasagot, hanem megfeleld feliigyeletet
kivan biztositani folotte az allam formajaban. Magyarorszag ennek szellemé-
ben cserélte le a minimal state elvét a fejleszt6 allaméra, ahol a hazai vallalkoza-
sok és munkahelyteremt6 beruhazasok segitése révén a lakossag életminésége
is javul anélkiil, hogy 6nazonossaganak feladasara kényszeriilne.
Orban Balazs szavaival élve ,a konnektivitas noveli egy orszag
ellendll6 képességét [...] és kiilonosen alkalmas kitorési stratégia-

ko nzerva t i Y, nak, mivel a kapcsolatok szimanak novekedése fokozatosan erésiti

az adott orszag gazdasagi befolyasat”.>° Az ennek révén kialakul6

E u ré p a- ko nce p Ci6 pluralitas éles ellentétben 4ll a nyugati liberalisok azon torekvésé-
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vel, miszerint tombokbe szerveznék a vilagot, igy vonva ellenér-
zésiik ala a kisebb nemzetek eréforrasainak jelentGs részét.
Zarégondolatként elmondhatd, hogy a nemzeti szuverenizmus egyik alap-
vetd célja az allam cselekvéképességének megOrzése, amelynek legitimitdsa
a nép-nemzet-demokracia osszefliggésbdl épiil fel. Ezzel szoros 6sszefonddas-
ban a szuverenizmus a gazdasagi életben is érvényt akar szerezni a kdzosségi
céloknak, ennek révén utasitja el a nemzetkozi pénziigyi szervezetek befolyasat.
Ezzel ellentétben a liberalis kapitalizmus ,,cél nélkiili célszertisége” nincs tekin-
tettel a torténelmi-kulturalis egységekre, szamara csak fogyasztok léteznek.

EUROPAI BIRODALOM

»Eurépa szamara a legjobb politikai berendezkedés nem a puszta absztrakcio-
bdl fakad, hanem sokkal inkabb sajat torténelmének gondos mérlegelésébdl és
tapasztalatainak jelen vilagunkban torténd alkalmazasabol” - fogalmaz David
Engels okortorténész.* A forradalmi konzervativizmus és a szociologiai gon-
dolat talalkozasa ugyan ritka pillanat, azonban annal termékenyebb.?* Els6-
sorban Freyer, Carl Schmitt és Oswald Spengler miivei taniskodnak errél,
am egyes kortars gondolkodok is ide sorolhatdak, legyen sz6 az imént idézett
Engelsrél vagy Benedikt Kaiserrdl. Ebben az alfejezetben arra teszek kisérletet,
hogy a forradalmi konzervativizmus és a szocioldgia gyiimolcs6zé szintetiza-
lasa révén jeloljem ki azokat a fundamentumokat, melyek Eurdpa szdmara egy
jovobeli alternativat kinalhatnak a liberalis nyitott tarsadalommal szemben.

Az emberi elkiiloniilés dinamikaja

A mult szazad egyik jelent6s torténeti szociologusa, Norbert Elias alkotta meg
az emberi kézosségek elkiiloniilésének lefrasara alkalmas munkafogalmat, az
un. tulélési egységet. A német gondolkodd szerint a tarsadalmi dinamikak

18 BEcCHI: L.m. 49.

19 ORBAN Balazs: Huszdrvdgds. A konnektivitds magyar stratégidja. MCC Press, Bp. 2023.

20 ORBAN Baldzs: Konnektivitds: a magyar globalizacios stratégia. Mandiner.hu, 2023. marcius 8.

21 David ENGELs: Eurdpa ujjaépitése. ford. SANDOR Léndrd, Kommentdr, 2019/4. 58.

22 Lasd bévebben tobbek kozott: BEKES Mérton: Konzervativ forradalom. Kommentdr Alapitvény, Bp. 2023.;
Armin MoHLER: Die konservative Revolution in Deutschland 1918-1932. Ares-Verlag, Graz, 2005. és Lucian
Tupor: From the German Conservative Revolution to the New Right. A Collection of Essays on Identitarian
Philosophy, Identitas. Circulo de Investigaciones Pancriollistas, Santiago de Chile, 2015.
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elére nem megtervezett, sajatos torvényszertiségek mentén formalédo, alap-
vetGen torténetiségbe dgyazott folyamatai meghatarozott irdnyu integracios
és dezintegracids hatasokkal jarnak. Minden egyes ember sziikségszer( koto-
désekkel és kotottségekkel jon a vildgra, ezek alol kibujni vagy ezektdl fiiggetlen
latészoget felvenni lehetetlenség. A kolcsonos fiiggések mentén elhatarolhatd
csoportokat Elias az alakzat fogalmaval ragadta meg, ennek segitségével lépve
tul a hagyoményos egyén-tarsadalom dichotémian. Ugy vélte, az dsszeszv6dés-
Osszefiiggések elemzési egységgé emelésével elkeriilhetk azok a félrevezetd
vitak, amik vagy az egyént, vagy a tarsadalmat helyeznék el6térbe, helyette az
interdependens egyének tarsadalmardl beszélt. Ez a relacionista megkozelités
nagyfoku mozgasteret biztosit a komplex tarsadalmi
valdsag lefrasara, azonban strukturalis gyengepont-
ja az els6dleges kapcsolatok elhatdrolasa a kevésbé
fontos kotésektol.

Amennyiben elfogadjuk, hogy életiinket kolcso-
nos fliggések haldja szovi 4t, akkor felmeriil a kérdés,
hogy mégis milyen dinamikak mentén hatdrolédnak
el egymastol a tarsadalmak, miért nem egy nagy vilag-
tarsadalomban éliink? Norbert Elias pontosan ennek
leirasara vezette be a tulélési egység fogalmat.”» Ezen |
alakzatok sajatossaga, hogy a twlélés funkcidi koré
szervezddnek, tagjaik szamara fizikai és mentalis biz-
tonsagot nyujtanak; ennyiben védekezd és timado ké-
pességeket testesitenek meg.>* Torténelmi entitasként
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eltéré kulturalis tér és id6 szerint igen heterogén for-
mavildgot képviselnek. A kozépkori hiibéri kotelékek,
varosallamok, majd a modernitasban sziileté nem-
zetallamok mind tulélési egységnek tekinthetSek.
A kozos funkciokoron tul jellemz6 rajuk, hogy egyre
kiterjedtebb integracids szinten szervezédnek meg.>
A szuverenitas (normaja) kiemelt jelent8ségli ezen
alakzatok szamadra, ugyanis addig képes a talélési
egység funkcidit betolteni, amig egyetlen mas entitas
sem tud behatolni engedély nélkiil a teriiletére. Ez
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A Német-romai
Birodalom zészlaja a
Livro de Aurotos cim(
portugal cimerkonyvben,
1416-17

(Wikimedia Commons)

a tulélési egységek és mas alakzatok, példaul csaladok,
foglalkozasi csoportok vagy gazdasagi tarsasagok
kozotti donté kiilonbség. Ezek a figuraciok egymassal
relaciéban jonnek létre és konstitualédnak, a koztiik
fesziilé versengés és (nem feltétlen fizikai) kiizdelem
révén identifikalhatéak a tulélési funkcioik.”® Egy
ilyen viszonyrendszer kovetkezetes végiggondolasa az ,,emberiség” pluriver-
zumként valo leirasdhoz vezet. Egy vilagot atfogd intézmény (mondjuk az ENSZ)
csak akkor szolgalna a legmagasabb tdmado és védekezd funkcidkkal bird
figuracioként, ha a Fold népei egy idegen fajjal talalnak szemben magukat. Mas
szavakkal ,,az emberiség nem politikai fogalom, nem is felel meg e fogalomnak
semmiféle politikai egység vagy kozosség és semmiféle status”.”

Carl Schmitt, akitél az eldbbi idézet szarmazik, a ,,politikainak” olyan de-
finicidjat adta, amely erds affinitast mutat Elias tulélési egység fogalmaval.
Schmitt esetében a politikait nem mas szférakkal szembeallitva, kizarélagosan
kell meghatdrozni, hanem az arra jellemz0 kritérium alapjan. Ez a kritérium
az emberek végsé elkiiloniilése, vagyis nem mds, mint a barat—ellenség oppo-
zicié legradikalisabb kifejez6dése.?® Ahogy Elias tulélési egysége, gy Schmitt
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23 Norbert Erias: What is sociology? Columbia U. P., New York, 1978. 137-139.

24 Norbert EL1as: The Retreat of Sociologists into the Present. Theory, Culture & Society, 1987/2-3.

25 Norbert EL1As: Towards a theory of communities = The sociology of community. szerk. Colin BELL - Howard
NEwBY, Routledge, London, 1974. xxv-xxvi.

26 Kurucz Barnabds: Figuracids szocioldgia mint a hatdrmegvonds szocioldgidja. Kultiratudomdnyi Szemle,
2022/4. 104.

27 Carl ScuMITT: A politikai fogalma [1932] =
Attraktor—Pallas Stadio, Bp. 2002. 37.

28 Uo. 19.

Ub.: A politikai fogalma. szerk. és ford. Cs. Kiss Lajos,
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A hét valasztéfejedelem
VII. Henrik német-romai
csaszar megvélasztasakor
Frankfurtban,
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Politische-fogalma is az emberek elvalasanak és az ezéltal létrej6vo csoportok
egységének legintenzivebb foka. Szintén kzos pont a két gondolkoddban, hogy
szerintiik a tarsulds és széthuzas soran kialakulo egységek kozott a fizikai
harc nem alapvetd, azonban a haboru lehet&sége és ezaltal a kolcsonds fenye-
getettség mindig adott, ahogy a kulturalis idegenség is.

Az emberek legradikalisabb (tehat schmitti értelemben vett politikai) el-
kiilontilése révén létrejove tulélési egységek egyben értelemmel teli alakzatok
is, vagyis generdciokon ativel6 értelemvilagok. A mar idézett Hans Freyer, nem
mellesleg Schmitthez hasonldan a két vilaghaboru kozotti Németorszagban
kibontakozo konzervativ forradalom szocioldégusa ugy vélte, hogy az egyén éle-
te a kozosségi kotések révén nyer értelmet.” Mindez kollektiv célokban, eszko-
z0kben és szimbdélumokban kap objektivalt format, melyeket — Elias fogalméval
élve — a tulélési egység szervez meg° Ezaltal a legitimacid az értelemadason
keresztiil térténik meg, igy hozva létre a Weber-féle definicié szerinti uralmat.
A szociolégus Helmut Schelsky, éppenséggel Freyer tanitvanyaként, pontosan
az értelemadds és uralom kapcsolatat vizsgalta. Ugy vélte, hogy a kozbeszéd
témainak meghatarozasa, a fontosnak vélt értékek megnevezése és/vagy mds
értékek jelentéktelenné tétele és az események narrativaba foglalasa képezi az
értelmiség egy meghatarozott része altal gyakorolt uralom lényegét>* A modern
tarsadalmakban a tudastermelésbe és informaciéfogyasztasba egyre szélesebb
rétegek csatlakoznak be, ezért az értelemadas és értelemkozvetités funkciodi
elkeriilhetetleniil felértékelédnek, és magdra az egész tarsadalomra kihatnak.
A politikai térben mindez elsésorban tudatiranyit6 formaban jelentkezik, ami
a metapolitika térhoditasaban csucsosodik ki* Marmost Schelsky és Elias
munkassagdnak osszeolvasdsa révén megallapithato, hogy a tulélési egységen
beliil a legitimacio kiépitése vagy aldasasa céljabol az értelemadas monopoéliu-

29 FREYER: Theory of Objective Mind. L.m.

30 VO.Jerry Z. MULLER: The Mind and the Market. Anchor Books, New York, 2022. 106-107.

31 Helmut SCHELSKY: A munkdt mdsok végzik el. ford. RIECKMANN Tadeusz, Szédzadvég, Bp. 2022. 76-80.

32 Léasd bévebben: BExEs Marton: Kulturdlis hadviselés. A kulturdlis hatalom elmélete és gyakorlata. Kozép-
és Kelet-eurdpai Torténelem és Tarsadalomkutatasért Kozalapitvany, Bp. 2020.
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maért egyre hevesebb kiizdelem alakul ki, a tarsadalom gondolkodasanak
megszervezése pedig elengedhetetlenné valik.

Freyer tigy vélte, hogy a kulttra ujbdli elsajatitasanak torténelmi folytonos-
saga okan a torténeti formdk és hagyomanyok kiemelt értelemtobbletet adnak
az azt hordozé emberek szdmara.»® Freyer szerint azonban a modernitas soran
kiilonbozd szférak (politika, gazdasag, vallds, mtvészet stb.) jottek létre, és egyre
inkdbb sajat logikajuk szerint miikddnek, folyamatos konfliktusokat generdlva.
Mindezek révén elvész a kozos kulturalis horizont, megsziinik a kollektiv ér-
telem. Ebbdl a vélsagbdl a német szociologus szerint az allam jelenti a kiutat.
A gazdasdg, akarcsak a tudomany, hajlamos orszaghatarokon ativel$ 6sszesz6-
vOdéseket kialakitani, az altala integralt vilagtarsadalom régi liberalis gondolat.
Ezzel szemben a politika az elkiiloniilésbol jon létre, éppen ezért a torténelmi
partikularitasok védelme elsGsorban az élet ezen szférajatdl varhato.

A birodalom természete és helye Eurdpaban

Eur6paban ma a nemzetéllam jelenti a ttlélési egységet, mikozben egy liberalis
univerzalizmus jegyében tevékenykeds elit a torténelmi gyokereitdl és onérte-
lemzésétél megfosztott Eurdpai Egyesiilt Allamok dsszeeszkabaldsén dolgozik.
Alain de Benoist, a francia Uj Jobboldal alapité teoretikusa szerint a 21. szézad
meghatarozé folyamatai azonban épp ellentétes stratégiat kovetelnek meg.
Benoist ugy latja, hogy a civilizacids allamok felemelkedése egy olyan uj kor-
szak hajnalpirjat jelenti, amelyben a vildgrend multipolaris, alapegységeit mar
nem a nemzetallamok képezik 3¢

A geopolitikai normak mentén torténd 6sszekapcsolodasok, valamint ki-
terjedt gazdasagi, politikai, kulturalis és szovetségi rendszerek okan a konfliktu-
sok mar nem a nemzetallamok kozotti hagyomanyos versengés formajat dltik,
nem is az emberiség valamiféle egyesiilését a liberalizmus lobogdja alatt, hanem
egyre inkabb — Samuel P. Huntington kozismert megallapitasainak megfele-
16en - a civilizaciok 6sszecsapasaként jelentkeznek Sokan kivantak és ki-
vannak ma is megalljt parancsolni a tarsas alakzatok koz6tti versenyhelyzetek
megvaltozasanak, a relativ egyensulyi allapotok megsziinésének
és az allamok kozotti konkurenciaharcoknak. Azonban a torté-

nelem eddigi menete soran mindig ezek a fesziiltségek gy6ztek nemzeti ku ltu ra k
a megalmodott egyensulyi allapotok ellenében. Sem a liberalis 30} ka S a’ g a’t ma g a’ b an

demokracia, sem a nemzetallam nem jelenti a torténelem végét.
A nemzeti szuverenizmus klasszikus koncepciodja emiatt kérdéses, f o) g la lé eu ré p ai
hiszen ma mar a vilagpolitikat olyan szuperhatalmak irdnyitjak,
mint az Amerikai Egyesiilt Allamok vagy éppen Kina. Ezek az Civiliza’cio’
er6kozpontok kénnyedén maguk ala gytirik az egyes eurépai nem-
zeteket. Raadasul a felemelked6 civilizacios allamok nemcsak a
szuverenitas Uj formajat kezdték el felépiteni, hanem torténelmi sajatossagukat,
egyedi vilaglatasukat helyezik szembe a nyugati univerzalizmussal (erre Kina
az egyik legjobb példa). Felemelkedésiik jelzésértéki: a korszellem valtozik,
Eurdpa pedig valsagba jutott, lassan reagal az elkeriilhetetlen atalakulasra.
A mult szazad 20-as éveiben zajloé konzervativ forradalom egyik fontos
teoretikusa, Oswald Spengler ugy latta, a civilizacidk azonos szakaszokon es-
nek 4t, tehat a torténelem nem egy folyamatos linearis fejlédés, hanem sokkal
inkabb kiilonbozé civilizaciok felemelkedésének és hanyatlasanak szintere.
Epp ebbél fakaddan a torténelmi dsszehasonlitasok megfeleld irdnytiiként
szolgalhatnak a jelen szamdra. A mar idézett David Engels Spengler nyomvo-
nalan haladva azt allitja, hogy az Eurépai Uni6 valsaga parhuzamba allithat6
a romai koztdrsasagéval® Az dltala azonositott problémék (elnéptelenedés,

33 V6. Kurucz Barnabds: Sociology From the Right - Hans Freyer. Hungarian Conservative. <https://www.
hungarianconservative.com/articles/philosophy/sociology-from-the-right-hans-freyer>

34 Alain pE BENOIST: The Time of the Civilisational States. Arktos.com, 2023. aprilis 26. <https://arktos.com/
2023/04/26/the-time-of-the-civilisational-states>

35 Samuel P. HUNTINGTON: A civilizdciék Gsszecsapdsa és a vildgrend dtalakuldsa. ford. Puszta Déra —
GAzsiTY Mila - GECSENYI Gyorgyi, Eurdpa, Bp. 2018.

36 David ENGELs: Auf dem Weg ins Imperium. Die Krise der Europdischen Union und der Untergang der
Romischen Republik. Europa, Berlin, 2014.
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a hagyomanyos csalddmodell felbomlésa és az egoista individualizmus er8so-
dése, szekularizacio, politikai k6zombdsség, az allam szerepének megkérdéjele-
zése, polgari infantilizmus) tobbsége a Freyer altal leirt kozos értelemhorizont

DAVID ENGELS

AUF DEM WEG
INS IMPERIUM

Die Krise der Europaischen Union und
der Untergang der romischen Republik

Historische Parallelen

* X

EUROPAVERLAGBERLIN

Euroépai krizis -
David Engels: Utban

1o

elvesztésével, valamint a vele szoros 6sszefiiggésben 1évo,
Elias és Schmitt révén definialt elhatarolasi torvényszeru-
ség megtagadasaval hozhatd osszefliggésbe. Engels szerint
valéban torténelmi tapasztalat, hogy a civilizaciok tobb-
sége az egyesiilés archaikus formaitdl kezdve a kisebb her-
cegségeken at a nagyobb politikai entitasokig egyre maga-
sabb integracids szintet ér el egészen a birodalmakig - ezt
a szakaszt pedig a széthullas koveti. Engels javaslata sze-
rint az Eurdpai Unidnak kévetnie kellene az egykori ré-
mai koztarsasag utjat és egyfajta 21. szazadi principatust
kellene kialakitania, melynek révén elkeriilheti a bukast.
Egy ilyen autoriter, konzervativ fordulaton alapuld biro-
dalom biztosithatna az eurdpai civilizacié fennmarada-
sat — allitja.

A birodalom tehdt az 6 olvasataban Eurodpa korlato-
zott integracidjat jelenti. Szemben a liberalis elképzeléssel,
nem torekszik egységes homogén kultira megteremtésé-
re, hanem a nemzeti kultirak sokasagat magaban foglalé
europai civilizacié politikai formdja kivan lenni. Ebbél
fakaddan a kozpontositas és a szubszidiaritas kozotti kelld
egyensuly jellemzi. Ez egyszerre jelenti az eurépai nem-
zetek elismerését, identitasuk megbrzését, torténelmi osz-
szetartozasuk kihangsulyozasat, valamint a nem eurdpai
civilizacioktdl valé elhatarolast. A kortas konzervativok
egy csoportja Engels birodalomértelmezését kovetve
»a kozépkor olyan tobbetnikumu szovetségi allamait ve-
szik alapul, amelyekben Eurdpa a sajat torténelmét atél-
te”’” Ennek révén jon egy Schmitt-féle nagytér (Grofs-
raum), vagyis egy olyan atfogé regionalis f6ldrajzi, vala-
mint kulturalis-torténelmi integracids forma, ami az egy
civilizacidhoz tartozé nemzeteket minden heterogenita-
suk ellenére egyetlen gazdasagi, katonai és politikai egy-
ségbe foglalja .’

A liberalisok ehhez képest tavolrol sem autondém
birodalomban gondolkodnak, az éltaluk hangoztatott
»nyilt tarsadalom” globalis-halozati féderacidja képtelen
védelmet nyujtani az eurépaiak szamara, hiszen — ahogy
a migracids valsag kapcsan egyértelmtivé valt - az eltérd
civilizaciokbdl tomegesen érkezékben nem az idegent,
hanem a lehetéséget lattak terveik megvaldsitasahoz; az
emberiesség alszent és {ires jelszava alatt semmibe vették
a torténelmi népek biztonsagat; elobb szalltak szembe
a kereszténységgel, mint hogy felléptek volna az erészakos
iszlammal szemben stb. Benedikt Kaiser, a kortars német
jungkonservativok meghatarozo alakja helyesen allapitja
meg, hogy aliberdlis ,,EU-Eurépa (vagyis nem 6nmagaban
Eurépa) egy kozos piac, tébb szaz millié kiilonallé piaci
résztvevovel — ez nem jelent olyan védéerny6t a népek
szamara, amelynek révén cselekvéképes és politikailag

egységes modon alkalmas lenne az egyre fenyeget6 problémak lekiizdésére”

a birodalom felé (2014) Kiils6 hatarai nyitottak, sajat civilizacids hagyatékat semmibe veszi, miikodési
és Guillaume Faye: Eurépa  elve merében gazdasagi, melldzve a szocidlis gondoskodas és a torténelmi
gyarmatositdsa (2016) identitds alapvet elemeit.

37 ENGELS: Eurdpa uijjdépitése. L.m. 61.
38 Carl ScumrITT: The Nomos of the Earth in the International Law of Jus Publicum Europaeum [1950] Telos

Press, Candor, 2006.

39 Benedikt KAISER: Az eljévendd konzervativizmus. ford. HARSHEGYT Zsuzsanna, Kommentdr, 2021/1. 74.
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EUROPAI RENESZANSZ

Az eddigi helyzetértékelést 6sszefoglalva elmondhatd, hogy az emberiség plu-
riverzum, ami az elhatarolas legradikalisabb formajaként egymassal versengd
tulélési egységekre — tobbnyire nemzetekre, nemzetallamokra — oszlik. Ezek az
alakzatok tagjaik szamadra fizikai, vilagnézeti és szocialis védelmet nyujtanak.
Ma Eurépaban a nemzetdllam jelenti a tulélési egységet, azonban a civilizdcids
dallamok felemelkedésével, valamint az egyes nemzeteken dtivels fenyegetésekkel
szemben 1ij, civilizdcibs szintii formdciora van sziikség. Ezzel szemben a globalis-
liberalis ,,nyilt tirsadalom” szdmara a térténelmi, kulturalis formak elhatarolasa
vakfoltot, a tomeges bevandorlas pedig rovid tava gazdasagi lehetéséget jelent.

A megoldas kizdrdlag jobbrol érkezhet. Egy eljovendé konzervativ Eurépa
formavildgat csakis a multbol nyerheti, a kozépkori keresztény birodalom szer-
kezetileg megfelel6 alapot is szolgaltat ehhez a vallalkozashoz. A konzervativ
politikanak arra kell torekednie, hogy az j Eur6pai Birodalom egyben tulélési
egység is legyen, amely a technologiai, gazdasagi és egyéb elonyok mellett képes
meg6rizni a kozos kulturdlis horizontot. Ehhez azonban
biztositani kell az értelemadas monopdliumat, a tarsa-
dalmat pedig az Eurdpai Birodalommal kompatibilis

a megoldas kizarolag

értékekkel és vilagnézettel kell felvértezni. Ilyen érték jo b b rél é l.ke Z h et

a torténelmi kontinuitds és a patriotizmus — mindez 6n-

tudatot biztosit az embereknek, igy nemcsak sajat torté-

nelmiiktdl elidegenedve, pusztan gazdasagi eréforrasként létezhetnek, hanem
egy torténelmi kozos célért munkalkodhatnak. A kortas konzervativ gondolko-
das egyes iranyzatai mar az eljovendd Eurdpai Birodalom kérvonalain dolgoz-
nak. Ha pontokba szedve szeretnénk 6sszefoglalni azokat az iranyvonalakat,
amik az Eurdpai Birodalmat mint tulélési egységet jellemeznék, a kovetkezdket
mondhatnank:

1. A politika szuverenitdsanak helyreallitasa, ennek érdekében a multinacio-
nalis cégek korlatozasa, az allami szerepvallalas fokozasa, ezaltal a gazdasagi
szervezetek tulhatalmanak letorése.

2. A szocidlpolitika mint a tarsadalmi formaképzés monopdliuméanak kiemelt
teriiletté tétele.”

3. Egységes eurdpai hadsereg megteremtése a katonai fiiggetlenség érdekében.

4. Az Eurépai Birodalom polgarainak torténelmi identitasat fenyegetd kiilsé
eszmék (iszlam, woke) elleni hatékony fellépés.+

5. Eurépa felszabaditdsa az amerikai kulturalis, gazdasagi és politikai befo-
lyés alol.+

6. A digitalis szuverenitas és a technologiai fiiggetlenség megteremtése, valamint
a technologia beintegréldsa az eurépai tdrsadalmak mindennapi életébe.*

7. A nemzetallamok az Eurdpai Birodalom ala rendelt kozigazgatasi egység-
ként és kulturalis autonémiaval rendelkezd teriiletekként kertilnének meg-
Grzésre.

Az eurdpai jobboldal visszatért, és immar nemcsak a mult antikvariusa kivan
lenni, hanem az eljovendd kovacsmestere. A ma bevett strukturak és konven-
cidk merében a liberalizmus stilusvilagat tiikrozik, ezért nem a meg6rzés, ha-
nem a(z ujra)teremtés a jobboldal feladata. Az eurdpai reneszansz azonban
nemcsak egyféleképp mehet végbe: nemzetallam vagy birodalom, kultura vagy
civilizacio, 21. szazadi demokracia vagy autokracia, minimalista vagy kiterjesz-
tett technoldgia — ezek a kor nagy kérdései. A jobboldal szamara tobb alternativa
is nyitva 4ll, egyel6ére nincsenek végleges valaszok, de az biztos, hogy ,,csupan
konkrét cselekedetekkel szallhatunk szembe az dltalanos hanyatldssal”.+ m
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