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Graham Allisonnak készonhetéen a ,, Thukiididész csap-
ddjanak” elnevezett jelenség a nemzetkozi és a hazai kiil-
politikai diskurzus egyik legfelkapottabb fogalmava
vélt az elmult években, ha az Egyesiilt Allamok és Kina
kozotti konfliktus értékelésérdl esik sz6. Hdboriira itélve
cimi konyvében arra keresi a vélaszt, hogy az Egyesiilt
Allamok és Kina kozétti katonai 6sszecsapas elkeriil-
het6-e. Miel6tt azonban mélyebben is belemeriilnénk
a szerz6 gondolatmenetébe arrdl, hogy mit is jelent Thu-
kiididész csapddja, fontos megemliteni, hogy Allison
személyében nem csupan egy elismert akadémikust
lathatunk, hanem az amerikai poli-
tikai elit és a demokratak szellemi
holdudvaranak befolydsos szerepls-
jét is. Ebbél adoddan a konyvet azt
szem el6tt tartva érdemes forgatni,
hogy tudomanyos, de politikai szan-
dékokkal atsz8tt munkat tartunk a
keziinkben. Szakmai hirnevét a don-
téshozatal torzit6 hatdsainak vizsga-
latarol kapta, amelyhez mérten jelen
konyvében is nagy hangsulyt fektet
a személyes kvalitasokra és az embe-
ri hibak jelentéségére a felsévezetSi
valsagkezelések soran.

Allison a konyvet 2017-ben irta,
de mondanivaléjanak velejét mar
2015-ben megjelentette esszé forma-
jaban a The Atlantic cimt amerikai folyoiratban. Ekkor
vetette fel el6szo6r Thukiididész csapddjanak elméletét
Washington és Peking szembenallasa kapcsdn. A szer-
26 szerint a két nagyhatalom kozotti konfliktus eszka-
lacidjanak elkeriilésében nagy hasznunkra lehet az
oOkori gorog torténetird (aki egyben a realista kiilpoliti-
kai iskola ésatyja), Thukiididész peloponnészoszi habo-
rurdl sz6l6 munkaja. Thukiididész fordulatot hozott az
emberi sorshoz val6 hozzadllasban az Athén és Sparta
kozotti konfliktus el6zményeinek, a haborunak és vég-
eredményének leirdsaval, mert a korabbiakkal ellen-
tétben a hdbort kit6rését nem isteni elrendeltetésként
mutatta be, hanem emberi gyarlosagok, hibak és téve-
dések Osszességeként, amely ebbdl adodoan elkeriilhetd
lett volna. Allison ugyanezen gondolatmenetet folytat-
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va azt allitja, hogy az Egyesiilt Allamok és Kina (s bar-
mely nagyhatalom) kozotti konfliktus haboruba tor-
kollasa nem elkeriilhetetlen, de ehhez ismerniink kell
azokat a hibdkat, illetve csapdakat, amelyeket a domi-
nans hatalom és a feltorekvé hatalom kozotti kiélezett
helyzetben kovetnek el a dontéshozok. Erre a legelsd
torténelmi példa a politikailag, gazdasdgilag és kultu-
ralisan viragzé athéni demokracia és a konzervativ,
status quét 6rzé, spartai katonadllam szembenallasa.
A gorog varosallamok, a hegemon Sparta és a feltorek-
v6 Athén kiizdelmének legnagyobb tanulsaga, hogy
még a legbolcsebb allamférfiak is
hibas dontést hozhatnak, féleg ak-
kor, amikor az dllamok nemzetiér-
dek-alapt cselekvés helyett azzal
vannak elfoglalva, hogy a kor-
manyzatokon beliili partok komp-
romisszumait juttassak érvényre.
Ezek a kompromisszumok jelen-
tették a haboru harom mozgatéru-
gojat: egyéni érdekek, félelem és
becstilet. Athén és Sparta a perzsa
veszély elharitasat kovetden igye-
kezett a hatalmi egyensuly fenn-
tartdsara, de ez nem tartott 6rok-
ké, az egyéni érdekek, az ellenféltél
vald félelem és a becsiilet megOrzé-
se felillkerekedett az dllamok nem-
zeti érdekén. A konfliktus végiil harmincéves haborura
kéarhoztatta a félszigetet, melynek romjain egy vesztes
Athén és egy legyengiilt Sparta maradt hatra. Ez Thu-
kiididész csapddja: a domindns hatalmat egy 4j kihivo
veszélyezteti, de a nemzeti érdek felett gy6z a belsd
megosztottsag, az emberi hibak és a tudatlansag,
amely végiil habortval zarul. Ezzel az erés gondolat-
menettel Allison egyszerre mutatja be azt, hogy az esz-
kaldcié mindkét szemben all6 félnek karos, valamint
azt, hogy a nemzeti érdek szem el6tt tartdsa, az ellen-
fél és sajat magunk pontos ismerete, illetve az egyéni
(és tarsadalmi) ndrcizmus visszaszoritdsa kiutat je-
lenthetett volna a gorog varoséllamoknak, és jelenthet
most is Washington és Peking szdmadra a tragikus vég-
kimeneteltél.
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Allison komoly torténelmi munkéba kezdett, ami-
kor arra kereste a valaszt, hogy Thukiididész csapddjat
az elmult 6tszdz évben ha sikeriilt, akkor hogyan, s ha
nem, akkor miért nem tudtak elkeriilni. A vizsgalodds
korlatozottsaga ugyanakkor arra itéli a mtvet, hogy va-
laszait ne tekinthessiik univerzalisnak: ahogyan maga
a thukudidészi csapda is a nyugati kultura konfliktusat
és annak természetét mutatja be, igy kutatdsa soran
Allison is elsdsorban nyugati eseteket vizsgalt (az azo-
nositott 16 esetbdl 15-ben nyugati civilizacidba tartozé
orszag konfliktusdrol van sz0), és nem tudta meghalad-
ni az eurocentrikus vilagképet sem. Ez egyrészt csok-
kenti az altalanos igényli kovetkeztetések erdsségét,
masrészt jol illusztralja a nyugati korlatolt értelmezési
keretet, amely elGsegiti a mas civilizdcidkkal szembeni
konfliktusok létrejottét. Allison az elmult 6tszdz évben
tizenhat konfliktust azonositott, amelyek koziil tizen-
ketté haboruval végzddott, és négy esetben sikertiilt
a domindns hatalomnak lemondania és/vagy a kihivé
hatalomnak békésen atvennie a domindns poziciét a
nemzetkozi rendben. A haboruval végz6dd konfliktu-
sok éppoly tanulsaggal birhatnak a politikai dontésho-
z0k szamdra, mint a kiegyezéssel végz6dok. El6bbiek
kozul Allison olyan eseteket mutat be a konyvben,
amelyeknek egyes elemeivel konnyen parhuzamot von-
hatunk a mostani Washington-Peking szembenallas
kapcsan. Allison szerint Kina tiirelmes, dvatos, kato-
nain kiviili (gazdasagi, diplomaciai) eléretorésre torek-
szik a szun-ce-i hagyomdnyok alapjan. Peking csakis
akkor fog katonai konfliktusba keveredni céljai elérése
érdekében, ha ezek az eszk6z6k kimertiltek, és akkor is
a leggyorsabb és a legsziikségesebb dontéseket fogja
meghozni. Ezt jol alatdmasztja, hogy Kina 1949 4ta 6t
esetben folyamodott a katonai megolddshoz, mind-
egyik esetben akkor, ha a belsd stabilitas, a part hatalma
keriilt veszélybe. Allison azt is elismeri (mas angolszasz
szakértékkel egyiitt), hogy a kinai vezetés stabilitdsat
a gazdasagi fejlddés és novekedés garantdlja. Mind-
ezek fiiggvényében riaszténak tlinhet az amerikai
kilpolitika jelen torekvéseit latnunk, amikor kimon-
dottan azt a célt tiizik ki, hogy szabotdljdk a kinai
partvezetést, megroppantsdk a kinai gazdasagi fej-
16dést a levalasi (decoupling), a kockazatcsokkentd
(derisking) és a blokkosodasra 6sztonzd politikaval.
Allison esetei azt mutatjik, hogy az ilyen stratégia
nemhogy csokkenti, de egyenesen noveli a konfliktus
eszkaldcidjanak lehetéségét.

Allison jézansagat tikrozi, hogy nem egy konk-
rét cselekvési tervvel zarja gondolatmenetét, mivel az
egész konyv pontosan a helyzet komplexitdsara hivja
fel a figyelmet. Ugyanakkor nem spérolja meg azt, hogy
felvazoljon négy lehetséges testtartast a dontéshozdok
szamara: 1) alkalmazkodas az 4j helyzethez, és a domi-
nans pozicio dtengedése, 2) a feltérekvd hatalom aladsa-
sa a kozvetlen katonai eszk6z0k bevetése nélkiil, ahogyan
a Szovjetunio esetében tették kordbban, 3) megegyezés
egy hosszu békérdl, adott teriileten, meghatérozott
iddre, ezzel enyhitve a konfliktust, végiil 4) a két nagy-
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hatalom kapcsolatdnak djraértelmezése, és 6sszefogds
mas kiils6 veszély ellen (atomhdaboru, klima, terroriz-
mus). Allison kdnyve végén kijelenti, hogy az Egyestilt
Allamoknak bélcs allamférfiakra van sziiksége (ha-
sonld ajanlast fogalmaz meg Henry Kissinger Az dllam
vezetésérél. Hat politikai stratégia a XX. szdzadbol cimu
konyvében is), de ez 6nmagaban nem elég. Ahogyan
Athén és Sparta példaja is megmutatta: még a legna-
gyobb dllamférfiak is tévedhetnek, és kovethetnek el
hibakat. A dontéshozéknak tisztdban kell lenniiik ha-
zéjuk létfontossagu érdekeivel, meg kell érteniiik Kina
valds torekvéseit, stratégiai szinten fel kell késziilniitk
a kiilonboz6 forgatokonyvekre, és mindezek mellett
a belpolitikai kihivasokat kell kozpontba allitaniuk a
stabilitas érdekében. A szerzd ajanlasat érdemes lehet
nekiink is figyelembe venni: ismerniink kell Snmagun-
kat, ismerniink kell ellenfeleinket, tudast kell felhal-
moznunk, és tervezniink kell a sajat jovénket, illetve
fenn kell tartanunk a belsé stabilitast és egységet.
Graham Allison munkdja a mifajnak megfeleld
szakmaisaggal, pontossaggal és kreativitassal keretezi
Kina és az Egyesiilt Allamok konfliktusat, mindezt
kelld onkritikaval kiegészitve. A torténelmi analégiak
keresése, valamint az a gondolat, hogy a torténelmet is-
merniink és bel6le tanulnunk kell, visszahelyezi mélto
helyére a stratégiai problémak alapvetGen konzer-
vativ megkozelitését, leszamolva ezzel a neoliberalis,
»torténelem vége”-megkozelitéssel, amely meghaladott-
nak és sziikségtelennek érzi a multbol valé meritést.
A konyv utéhatasa jelentds. Az amerikai kiilpolitikai
gondolkodést Kina kapcsan a mai napig meghataroz-
za, amelyre jo példa Hal Brands és Michael Beckley
a Danger Zone. The Coming Conflict with China (2022)
cimi konyve, amely a Washington és Peking kozott
mar-mar elkeriilhetetlennek téiné haboru forgatokony-
vét az allisoni gondolatot kovetve, de sokkal radikali-
sabb valaszlépéseket szorgalmazva mutatja be. Az ilyen
tudomdnyos igényességgel megirt konyv értelmezési
keretével konny(i azonosulni, éppen ezért veszélyeket
is rejthet magaban. Olyan filmeket, sorozatokat, kony-
veket és tjsagcikkeket latunk nap mint nap, amelyek
a jo és gonosz Osszecsapasardl szolnak. Konnyt elra-
gadtatni magunkat, és a konyvben bemutatott nagy-
hatalmi kiizdelemben is belehelyezkedniink a nagy-
hatalmak narrativaiba, de nem szabad elfelejteniink,
hogy bdrmely nagyhatalom értelmezési keretérdl legyen
sz6, az nem egyenlé a magyar nemzeti értékeken ala-
pul6 érdekkel. Tanulsag lehet szamunkra, hogy se alul,
se tul ne becsiiljitk szerepiinket. Ne a ,,merjiink kicsik
lenni” orszaga legyiink, de ne akarjuk megmondani,
hogyan nézzen ki az egész vilag. Ne masok kiizdelme
hatdrozzon meg minket, hanem a magyar érdek szerint
késziljiink fel a kiillonboz6 lehetséges végkimenetekre
a valtozo nemzetkozi kdrnyezetben, ahogyan a Hunya-
diak is tették a torok veszéllyel szemben. Mert a magyar
nemzeti érdeket csak mi tudjuk érvényesiteni. Ha mi
nem tessziik, a vilag sem teszi meg helyettiink, ebben
biztosak lehetiink.
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