MEGFAGYVA BAR,
DE TORVE NEM

SOLTESZ MARTON

Véletleniill akadtam rd 2024 augusztusaban (naplom tanusaga szerint épp
a Tokaji Irétabor napjaiban) Szentesi Zoldi Laszlo Kodoldnyi-kényvére.!
Szokdsomhoz hiven azon a nyar végi estén is végigbongésztem az egyik legna-
gyobb honi kényvforgalmazé cég honlapjan az ugynevezett ,elérendelhetd
konyvek” listdjat. A tavaly oktdberi elsejétdl hatalyos torvénymodositasig
ennek megvolt a maga piaci jelentdsége szamomra. Komoly kedvezménnyel
jelenthettem be igényemet ily médon egy sor megjelenés elétt 4116 kiadvanyra.
Nemegyszer 40-50 szazalékos megtakaritast is elértem, miutan a bevezetd ar
feléig még n. torzsvasarléi pontokat is bevélthattam. Idével szenvedélyem-
mé, elalvas el6tti rutinom szerves részévé vélt ez a kiilonos hajtévaddszat. Uj
magyar és vilagirodalmi megjelenések, filozofiai, nyelvészeti, irodalom- és
torténettudomdnyi szakkonyvek elsé vagy éppen legtjabb kiaddsanak hire
jutott el igy hozzam idejekoran. Nem tudom, az emlitett torvénymodositas
mennyiben segitette eld a kisebb konyvkiadok és konyvesboltok forgalmat —
engem mindenesetre kellemetleniil érintett. Ugy tlinik, a magamfajta pitidner
tigyeskedok ideje lejart. Pedig az elérendelés gyakorlata szakmai kompeten-
cidimat is fejlesztette. Lényegileg vaktaban: a szerzdi-szerkeszt6i név, a cim,
alcim, sorozatcim, a fiilszoveg, a boritokép és a miiszaki adatok (terjedelem,
kotéstipus) alapjan kellett olvasmanyt valasztanom — vagyis elézetes muveltség
és kiilesin alapjan kovetkeztetni a belbecsre. Olykor persze bakot 16ttem, nem
tagadom, maskor viszont diadalmasan mutogattam barataimnak a ,fillére-
kért” beszerzett becses portékat. Az effajta arnyékhaldszat bizonyos mértékig
kutatéi ambicidim kielégitését is szolgalta, hiszen a kiadok (vagy azok marke-
tingosztalya, esetleg az druhdzlanc munkatarsai) olykor tévesen kategorizaltak
be a megjelenés eldtt allo muveket. Figyelnem kellett tehat a szamomra elsé
pillantasra érdektelennek tiné kategéridkat is (gasztrondmia, képregény,
szabadidd). Az egyik legmulatsagosabb taldlatom Lang Zsolt Bolyai-regénye
volt a ,tudomany és természet” szekciéban. Aki odatette, nyilvin maga is csak
a cim és a borit6 alapjan itélte meg a konyvet...

KODOLANYI NYOMARA VEZERLO KALAUZ

A fentiekbdl egyenesen kévetkezik, hogy irodalomtorténeti targyu konyveket
sem csak az ,irodalomtud., -torténet, -elm.” kategériaban lehet talalni. Szen-
tesi Zoldi Laszl6 ujsagird Elsiillyedt vildg. Kodoldanyi Janos belsé emigrdciéja
(1944-1956) cimi kotete példaul a ,,szépirodalom” és a ,,politika, politoldgia”
cimszavak alatt jelent meg (egyik helyen sem egészen indokolatlanul - no de
err6l majd késobb). Ha valamiképpen rekonstrudlni probalnam a meglepetés
élményét, a talalat tide izgalmat, akkor a boriton lathaté Kodolanyi-képpel

1 SzENTESI ZOLDI Laszlo: Elsiillyedt vildg. Kodoldnyi Janos belsé emigrdcidja (1944-1956) 1d6jel, Bp. 2024.
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kellene kezdenem. Hiszen az iré arcat almombdl f61koltve, ezer koziil is meg-
ismerem. Marpedig a kdnyvborit6 az asszociaciokeltés elsédleges terrénumal

Kodolanyi portréjaval, vizualis és szellemi értelemben egyarant, a Magyar
Tudomanyos Akadémia Kényvtaranak palyakezdd kézirattarosaként ismer-
kedtem meg. Volt kollégam, a polihisztor Horanyi Karoly (ir6, irodalomtorté-
nész, konyvtaros-kézirattaros, tipografus és fotémiivész) jovoltabdl huszas
éveim mdsodik felében sorra olvastam a prehistorikus, torténelmi, bibliai és
mitologikus targyu regényfolyamokat, a kiterjedt iréi levelezésbél pedig els6-
sorban a Varkonyi Nandor-, a Szab6 Lérinc- (Mikes Kldra-) és a Szab¢ Istvan-
viszonylatokat. Orokké hélds leszek, amiért 2016 8szén—telén a Nyerges Pal és
telesége személyéhez kapcsolodo levélanyag foldolgozasaba mar személyesen
is bekapcsolodhattam. Nem atlagolvasdként kozelitettem tehat az Id6jel Kiadd
gondozasaban megjelent, alig kétszazoldalas, szellds szedést, csinos konyvecs-
kéhez, jollehet nem is avatott Kodolanyi-kutatéként. E nemben, azt hiszem,
Tiiskés Tibor és Cstiros Miklds haldla 6ta mar kizarolag az életmiivet és annak
recepcidjat tanulmanykotetek és szovegkiadasok sordval gazdagité Horanyit
tarthatjuk szamon. (Nem véletleniil bizta ra halala el6tt nem sokkal Botka
Ferenc sajat meg nem irt monografidjanak nyersanyagat, évtizedeken at gondo-
san gyarapitott Kodolanyi-gytjtéseinek 6t vaskos kotetét.) Tiiskés volt az ttto-
r6, a masodik monografikus igényt tanulmany (Regény és mitoszok hataran:
Kodolanyi Janos palyaja 1945 utan. Literatura, 1975/2.) és szamos szoveg-
kiadas Cstirost dicséri, de meg kell emlitsiik Rajnai Laszlé nevét is, akinek
korai kismonografidja (az Elsiillyedt vildg bibliografidjaban jelzett 2002-es ki-
adas ota) 2019-ben ismét — ezuttal csonkitatlan formaban is - napvilagot latott.

Marmost mindezek fényében hogyan értékelhetjiik Szentesi Z6ldi Laszlo
konyvét? Mi lehetett vele a célja szerzéjének, s ki lehet a mii potencialis célko-
zonsége? Az El6szo szerint Szentesi Z6ldi 16 éves kora 6ta konyvet késziil irni
Kodolanyirél - s most, hogy munkajat befejezte (mert hisz minden el8sz6
valéjaban utdszd), leszogezi: ,,Ezzel a konyvvel nemcsak magamnak, de neki
[ti. Kodolanyi Janosnak], a csaladjanak, tiszteldinek is tartoztam.” Zavarba ejté
sorok ezek az olvasé szdmdra: mintha valamely egészen intim és személyes tor-
ténet venné kezdetét a kovetkezd lapokon, amely csupan egy sztik korre tar-
tozik. Meg is torpantam itt egy pillanatra — illetékességemet mérlegelendo.
S inkdbb csak magamnak tettem f6l a kérdést: miért is kattintottam ra annak
idején a webshopban erre a kotetre? Mit reméltem, mit vartam t6le a borité és
a megjelenési adatok alapjan? A valasz kézenfekvd. Valamit, ami szamomra,
az irodalom fel6l érkezé ird-olvasd ember szamara uj, izgalmas adalékot jelent-
het, s amely idével akar oktatoéi-kutatdi gyakorlatomba is beépithetévé valik.
»Ez akonyvazonban nem az irodalomrél szOl. [...] Engem Kodolanyi Janos po-
litikai, irodalompolitikai és személyes sorsa érdekelt” — irja miivérdl a szerzé.
Egy pillanatra ugy tlint: ismét bakot I6tt a ,nagy vadasz”. Zavarom a késébbiek-
ben csak novekedett, amikor a kotet bibliografidjat vettem elszor szemiigyre.
Vajon nekem sz6l ez a konyv? Noha minden nyilvanos publikacié palackposta,
de én vagyok-e valoban az dhitott cimzett? Nem valami félreértésnek lettem
az aldozata? Az Irodalom cimszé alatt felsorolt forrasok tobbségét olvastam,
s6t az emlitett kotetek nagy része jegyzetelve, céduldzva ott sorakozik konyv-
taram Kodoldnyi-szekcidjdban. Talan épp ezért, a négyoldalnyi publiciszti-
ka-, tanulmany- és kétoldalnyi konyvcimbdl all6 bibliografiat szemlélve némi
hidnyérzetem tamadt. Miért csak ennyi, s miért pont ezek keriiltek kiemelés-
re? Mit keres vajon a tételek kozott (s mi fan terem, egyéb informacié hijan)
a Népiblog cimii kotet, vagy miért hianyzik példanak okéért a Szab¢ Istvan- és
Zimandi Pius-levelezések cimleirasa? (Mint utébb kideriilt, a szerzé ismeri és
idézi is a két utobbi kiadvanyt, csupan a bibliografiabol maradtak ki valahogy.)
Elnézem az MTA KIK Kézirattar és Régi Konyvek Gyujteménye anyagéra hi-
vatkozd jelzeteket is, és Osszerancolt szemoldokkel ilok le a konyvtar online
katalogusa elé. ,Ms 13855/41.72 Ilyen jelzet egészen biztosan nem létezik; bar
van tizezres tartomany a kotetes kéziratok szamdra. Itt persze csak egy eliités-
rél van sz6: az Ms 3855/23-41. jelzettartomany Kodoldnyi Janos Fischer Béla
(1877-1953) alispannak, a pécsi Janus Pannonius Tarsasag elnokének irott leve-
leit jeloli. Talan érdemes lett volna azt is jelezni, hogy a tovabbiakban f6lsorolt
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Ms 5316/162-164. alatt a Sik Sdndornak, az Ms 5495/290-328. alatt a Veres
Péternek irott Kodolanyi-leveleket 6rzik, s hogy az ir6 kéziratos hagyatéka az
Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattaraban (Fond 201) vérja kincseinek
reménybeli felfedez6it. Kereken megmondva: nem artott volna a kotetnek egy
»felelds szerkesztd”.

KODOLANYI REDIVIVUS

E hosszas moddszertani bevezetd és filoszkukacoskodas utan
lassuk magat az olvasmdnyélményt — mert bizony egyediil ez
a kifejezés érzékeltetheti a kotettel valo olvaséi talalkozasomat!
Ami a torzsszoveget illeti, szerzdje kozérthetd stilusban adja el6
Kodolanyi életutjanak 1944 és 1956 kozotti, a kutatok altal im-
mar alaposan feltart, de a nagykozonség altal bizonnyal kevésbé
ismert id6szakat — utalva itt-ott az ir6 szarmazasdra, személyi-
ségjegyeire, csaladi viszonylataira is. A mintegy rdadasnak is
tekintheté Utéhang révén pedig az elbeszélés, ha csupan utalas-
szerlien is, elvezet egészen Kodolanyi halalaig.

Kiilon dicséretet érdemel Szentesi Z6ldi helyenként szép-
prozai magassagokba emelkedd stilusa. Csupan egyetlen példat
emlitve, az ird els6 infarktusanak leirasat dramai megjelenito
erével vezeti be a Tancsics Mihaly-dijas Gjsagiré: ,Aztan hatal-
mas sz¢l tamadt, dermeszté holdvilag ragyogott néman, siivolto
szél szaguldott végig a Balaton mentén. Akarattyat hosszu idére
bezarta a tél, a legkozelebbi telepiilésre sem igen lehetett atjutni.
Ekkor érkezett a szivroham”. Régi igazsag, hogy a szinvonalas
népmiiveld, ismeretterjeszté munkahoz mindenekel6tt klasszi-
kus hirlapiréi képességek sziikségeltetnek (gondoljunk csupan
a tércaird Mikszathra, a kritikus Schépflinre). Ugy érzem, a szer-
z6 tolldban ott van akar egy nagyivli Kodolanyi-életregény le-
hetdsége is. Vagyis most mar teljesen vildgos: nem tudomanyos
konyvet vasaroltam azon a nyar végi estén — és bakot sem 16t-
tem. Az Elsiillyedt vildg nem palyakép, nem is életrajzi mono-
grafia - szerzéjének nem is voltak efféle ambicidi. Szentesi Z6ldi
Laszl6 munkaja, 1ényegét tekintve, egy hosszabb esszé-tanul-
many, amely — értelmezésem szerint legalabbis - az egyéni és
kozosségi onismeret elmélyitését kivanja szolgalni. S e nemben
kitiingen helytall a kotet. Rairanyitja a figyelmet arra, hogy
van a 20. szazadi magyar irodalomnak egy ,elsiillyedt” élet-
miive; egy heroikus ir6i-gondolkodoi teljesitmény, amely a mo-
ralis tisztasag, az igazsag és a szabadsag szenvedélyes (mar-mar
neurotikus) akarasabol nétt ki. S amellett kiildetést is teljesit ez
a munka - ha tetszik, addssagot torleszt —, amennyiben emlé-
kezteti a tudomanyos dolgozatok madarnyelvétdl és hivatko-
zaserdejétdl joggal viszolygd miivelt dtlagolvasét, hogy létezik
egy magyar Atlantisz, amely ma mar kozkincs: hozzaférhet6 és
barmikor birtokba vehetd. S6t, amelyet éppen a piaci és politikai
diktatarak szoritasaban él6, béke, remény és harmodnia utdn
epedd kortars kultirafogyasztoknak kell életre csokolniuk fél-
évszazados Csipkerozsika-almabol.

Erre az Atlantiszra hiv, illetve kiild és kisér el benniinket az Elsiillyedt vildg
szerzdje. Egyuttal mesterkulcsot ad a hozzam hasonl6 tanarok és népmiivel6k
kezébe, amellyel megnyithatjak a sziveket a Kodoldnyi-életmt irdnt. Meghivas,
bevezetés gyandnt nem is vélaszthatott volna Szentesi Z6ldi alkalmasabb té-
mat Kodolanyi sorsandl, amely sorsnak (sorsvalasztasnak) a kvintesszenciajat
tomoriti a kotet alcimébe emelt ,,belsé emigracié” kifejezés. Fontos azonban
hangsulyoznunk: ez a bizonyos belsé emigracié nem csupan egy idészaka volt
az 1ro életének; szellemi-szemléleti hozama id6vel Kodolanyi alkotdi attit(idjé-
nek integer részévé lett. Kiilso (politikai) és bels (1élektani) kényszerek hatasara

Népiiro - A fiatal és az id6s
Kodolanyi Janos (1899-1969)
(Délibab, 1933. 34. szdm,

8. oldal és Fortepan /
Hunyady Jézsef)
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lett Balatonakarattya remetéje — elo6bbiekr6l az Elstillyedt vildg lapjain, utdb-
biakrol Varkonyi Nandor és Rajnai L4szl6 tollabél olvashatunk bévebben. Am
ezt a kényszerek sziilte allapotot Kodoldnyi utdbb képes volt a maga javara
forditani: megtalalni benne az alkatdnak és adottsdgainak megtelel6 1étlehetd-
séget; s el6bb-utdbb otthonossa valt szamdra a magany, hiszen ,fizikai létezése
tolé emelte szellemi életét”. A Gonosz egylényegii végleteiként leirhat6 naci és
kommunista diktatirak nem torték meg Kodolanyi gerincét — ahogyan Ker-
tész Imréét, Alekszandr Szolzsenyicinét és masokét sem. A dolgos, hiiséges,
szeretd szivil asszonyok mellett, a néhdny valddi jobarat, valamint az arc- és
névtelen joakarok révén a magyar irodalom géniuszai megmenekiiltek a sors-
talansagtol, a funkcionalis kurzusir6 dicstelen szerepétdl. ,,Ebben a rohadt
vilagban még egy kédlyhat sem lehet rendbe hozatni” — panaszolta az ir6 egy
1955. oktdberi levelében a Nyerges hazasparnak. A ,hideghaboris” hatalmi
cél ugyan aligha volt kevesebb — Kodolanyi Janos mégsem fagyott meg az
akarattyai nyarilakban. Mint egy masik levelében irta:

»Csodalatosak a barataim, ismerdsdk, ismeretlenek egyarant. Ok gytjtottek
pénzt ruhdra, cipére. Fara. Krumplira. Nekik koszonhetem, hogy van mit
enniink. Fogalmam sincs rdla, kik térédnek velem. Névtelen levelekben
kiildenek pénzt. Gorbe irasu egyszert emberek gondolnak ram. Egy nap-
szamos egynapi napszamjat kiildte el. Gyakran megrendiilten allok a sajat
sorsom latvanya el6tt. Rabiztam magam a Gondviselére, s ime, valoban gon-
domat viseli. Nagy bizalmat, reménykedést, nyugalmat ad ez az embernek.”

Ha Szentesi Z61di Laszlot valoban Kodolanyi sorsa — a rea mért megprobal-
tatasok és az altala meg6rzott egzisztencialis integritas — érdekli, akkor az
életmu id6tlen tizenetének lényegét fogta meg. S akkor konyve — meglehet,
szandéka ellenére —, mégiscsak az Irodalomrdl szél.

A ,belsé emigracié” mozaikjabdl azonban néhany lényeges elem még
hianyzik. Amint arra az Elsiillyedt vildg szerzGje ravilagit: Kodolanyi tiltott
korszaka az ’s0-es évek kozepén gyakorlatilag véget ért. 1955-ben megtorik
a jég: december harmadikan a Pécsi Nemzeti Szinhdz Kamaraszinhdzanak
nagytermében bemutatjak Végrendelet cim{i draméjat. Kozben, ha itt-ott meg-
csonkitva, ha kiilonboz6 iranyitott szerz6i és szerkeszt6i eld- és utdszavak ki-
séretében is, lassanként ujra megjelenhetnek mivei, 1957-ben pedig életmi-
szerz6dést kiild szamdra a Magvet6 Konyvkiado. Leveleibdl pontosan tudjuk,
mennyi méltatlan huzavona, hitegetés és megalaztatas aran kertilhet sor ,,vissza-
térésére”, amely természetesen messze nem jelentett még ekkor sem szakmai,
sem politikai rehabilitaciot.

Csupan remélhetjiik, hogy a késébbiekben lesz ideje s ereje Szentesi Zoldi-
nek folytatni hése sorstorténetét ,visszatérésének” kalvariajaval. Igaz, ennek
toldolgozasahoz mar csakugyan elkeriilhetetlen lesz az Orszagos Széchényi
Konyvtarban 6rzott kéziratos hagyaték szisztematikus atvizsgalasa. Mert bar
Kodolanyit joggal sorolhatjuk a 20. szazadi totalitarius diktatarak aldozatai
kozé, 1956-0s szivrohamdnal, betegségének és halalanak részletezésénél nem
allhatunk meg. E téren az iré 1953-54-es maganlevelei, amelyeket a szerzé
hosszasan idéz, konnyen téves kovetkeztetésekre vezethetnek. Kodolanyi valo-
jaban élete utolso percéig ki akart torni az 1944 és 1956 kozott megtapasztalt
szellemi elszigeltségébdl. Ennek a kitorési kisérletnek a dramai kudarca lehet-
ne a kovetkezd, a ,,bels6 emigraci6” iddszakahoz hasonlo6 irodalom- és menta-
litastorténeti adalékokkal kecsegtetd kutatasi téma, amelynek kidolgozasahoz
raadasul ma mar lényegében minden forras rendelkezésre all. m



