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A LOVESZARKOK ARISZTOKRACIAJATOL
AZ EUROPAI PARLAMENT OSTROMAIG

CZOPF ARON

Amirdl ez az irds sz0l, az elsésorban nem a muvészettorténetre tartozik, sokkal
inkabb eszmetorténeti jelenség. Tagabb Osszefliggésekben azt a kérdést vizs-
galjuk, hogy torténetének végéhez kozelitve a meghasonlds milyen gorcsein
ment keresztiil a politikai modernség. A témat sziikebben meghatarozva:
a fasiszta futurizmus kiilonbo6z6 tipusaiban az eszmék olyan repeszszilankjait
tanulmanyozzuk, amelyek a modern témegtarsadalom robbanasszerti keletke-
z6sébdl szarmaztak. Ehhez pedig keresve sem taldlhatnank alkalmasabb lel6-
helyet az elsd vilaghabort utani Olaszorszagnal.

ARDITO-FUTURIZMUS

A futurizmust a haboru tapasztalata koti 6ssze mas prefasiszta tendencidk-
kal. A mozgalom karizmatikus vezetdje, F. T. Marinetti korai habortparti
allaspontjaval igazolta, hogy megérdemli a prefasiszta elnevezést. Allitdsa
szerint a futuristak mar joval az I. vilaghaboru és az interventista mozgalom
el6tt is haborupartiak voltak. Alldspontjukat a Tripoli meghoditdsat dics6ité
kialtvannyal jelezték, a kovetkezd szavakkal: ,,Mi, futuristak, akik a készvé-
nyesek és béndk hurrogasa kozepette oly sok éven at dicséitettiik a veszély és
az er6szak szeretetét, a hazaszeretetet és a vilagot egyediil megtisztitani képes
haborut, boldogok vagyunk, hogy végre Olaszorszag e nagy futurista pillana-
taban élhetiink, mikézben a pacifistak mocskos fajtaja haldoklik.” Az olasz
futuristdk hdboruparti szovegeiben a mozgositas elemi tapasztalata egyesiti
a miivészetet és a haborut. Az abszolut hdboru szamukra abszolit mitivészet.
Marinetti a haboruban és a mutvészetben is az élet maximalis intenzitdsat
csodalja, ezért fogadja féktelen lelkesedéssel ,,a repeszek félelmetes szimfoniait
és azokat az 6riilt szobrokat, amelyeket ihletett tiizérségiink az ellenséges to-
megekbdl formal”.>

A futuristak érzik, hogy a habord az a dinamikus valésag, amelyben
a dolgok és viszonyok mulandoénak bizonyulnak, a polgari normalitds tobbé
semmit sem ér, a dontés azonban mindent meghataroz és életek mulnak rajta.
Még a varosok is mulandénak bizonyulnak! Ez magyarazza Sant’Elia futu-
rista korokben tinnepelt elképzelését, amely szerint minden nemzedéknek uj

1 F.T. MARINETTL: Marinetti e il futurismo. Augustea, Roma-Milano, 1929. 61.
2 F.T. MARINETTI: Guerra - sola igiene del mondo. Poesia, Mildnd, 1915. 154.

El6re a mualtba — Manuel Esteve spanyol régész frissen kidsott korinthoszi sisakkal a fején 1938-ban
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varosokat kell épitenie. Ez érteti meg veliink Fortunato Depero dinamikus épi-
tészetét vagy a ,mechanikus nomadizmus” (Vincenzo Fani Ciotti) futurista
jelszavat. A haboruban egyediil a mozgasban fedezhet6 fel rend és allandosag.
A hazak és a mliemlékek is meghalnak, s6t ahogy Ugo Ojetti, a fasiszta rend-
szer késobbi privilegizalt esztétaja sz6 szerint irta, az épiiletek mdrtirhaldlt
halnak? A haboru két formdban adja hiriil a futurizmus nagy érajat: a sebesség
élményével és a romok latvanyan keresztiil. A dolgok és viszonyok illékony-
saga mellett az akarat pusztito és teremt6 erévé valik, nem tud masba kapasz-
kodni, mint dnmagaba, ezért az abszolut haboriban és abszolut mtivészetben
teljesedik ki. Hdboru a haboru kedvéért (la guerra per la guerra), avagy lart
pour lart* Semmi sem biztos tobbé, csak a mozgositas, a sebesség és hogy
a semlegesség értelmetlen. Eljott tehat a rohamcsapatok (arditi) és a futuristak
ideje, Gitott a futurista arditdk ordja.

Az ardito-futurizmus programjat Mario Carli fogalmazta meg el8szor
1918-ban, azzal, hogy a mozgésitott nemzeti energidak habortbdl politikaba
torténd atvezetését szorgalmazta. A rohamcsapatok hajtokajelzésére utald
Hozzdm, fekete langok! cimi irasdban az egykori rohamcsapat-parancsnok és
flumei 1égiés az arditék politikai mozgalomma térténd ujjaszervezését siir-
gette. Megfogalmazdsai legalabb annyira értelmezheték a hdborus erészak-
potencial és a politika esztétizalasaként, mint a hader6 atpolitizaldsaként:

»Az ardito a haboru futuristdja, rakoncatlan és mindenre kész el66rs, a hu-
szonévesek mozgékony és vidam ereje, az ifjusag, amely bombakat dobal,
mikozben a varieték foszlanyait fiityorészi. [...] Az arditok tehat a nemzet
igazi élcsapata. Egyelre haborus avantgard. Ma az osztrakok ellen harcol.
Holnap, az életbe visszatérve, mas fegyverekkel, de ugyanolyan uttérd
merészséggel fogja épiteni a politika, a miivészet és a nemzetgazdagsag uj
értékeit.”s

Persze a haborubdl politikaba vezet6 atmenet sohasem zokkenémentes. Ha
a haboru véget ér, de a frontharcosok nem akarnak eltiinni a szinrél, akkor
a barikadok és a menetelés politikaja kovetkezik, és a ,,16vészarkok arisztokra-
cidja” (trincerocratia) bejelenti igényét a hatalomra. Az I. vilaghaborut kévetd
zavaros években az olasz hadvezetés és politikai elit szimara egyre nyugtala-
nitébb kihivast jelentett a politikai kalandorok és haborus érdemrendekkel
biiszkélkedé miivészek szinrelépése. Carli egyszerre mindkettd, igy egészen
elemében érzi magat ezekben az években. 1919-ben megirja a futurista arditék
kialtvanyat, amelyben nem egy 4j eszmét hirdet, hanem egy tj embertipus el-
jovetelét koszonti. A fasisztakra jellemz6 mdédon mindenekel6tt fiziognomiai
jellemzdket sorol fel, s csak azutdn tér ki mas (példaul ideoldgiai) szempontok-
ra - igy demonstralja a prefasiszta torekvések stilusegységét. A fasiszta testpo-
litika kezdetlegességét mutatja, hogy a szerz6 a futurista ardito eszményképét
ekkor még nem Mussolinirél mintdzza. Elengedhetetlennek tartja ugyanis
a bohémekre jellemz6 stirt, kdcos hajat és a karcsu, szalkas izomzatot. Bar
ezek nem a duce ismertetSjegyei, Carli minden tovabbi nélkiil kijelenti, hogy
szerinte Mussolini alakjaban is az ardito-futurista szintézis testesiilt meg és
vetiilt a jovébe. Egy olyan tipus szintézise, amely a haboru vérvoros fiirdéjé-
ben sokszorozta meg magat és valt hatalmassa. A futurista ardito a muvész,
a frontharcos és a nagyvarosi csibész keveréke. Egyszerre elitista és populista
koncepcié. Ez tehat az ,,Ardito-Futurista szintézis: Napba 61t6z6tt utcagyerek,
aki felmegy a vilag szinpadara [...] széttépi a jovo fatylat™.

Carli felhivasa nem csupan az allami hadvezetést provokalta az arditizmus
atpolitizalasaval, hanem prefasiszta korokben is vitakra adott okot. A futurista
mozgalommal szakit6 Ferruccio Vecchi - szintén miivész, szintén frontharcos
és fasiszta — éppen az esztétizalé tendenciaval kivant szakitani, amikor meghir-
dette a ,,civil arditizmus” programjat. Szavait egyértelmiien Carlinak szegezte:

Ugo OJETTI: Il martirio dei monumenti. Fratelli Treves, Milano, 1917.

Vour [Fani C1oTT1]: La fine del mondo [1921] Gog, Réma, 2019. 101.

Mario CaRLI: Primo appello alle ,Fiamme” = U§: Arditismo. Ritter, Mildno, 2010. 66.
Mario CarL: LArdito Futurista — Manifesto [1919. november] = U6: Arditismo. I.m. 82.
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»Az arditizmus nem futurizmus” - szolt a feliités. Vecchi szerint a futuristak
és az arditok kozott mindig is [ényeges kiilonbség volt, mert a futurizmus ,,in-
kabb irodalom volt, mint akci6, mig az arditizmus tisztan tett”. Ardito-futuriz-
mus helyett az eltéré szerepek tudatositasara van sziikség: ,,Futurizmus alatt
a kutatdst, a mutvészi yjitast kell érteni; arditizmus alatt: a munkat, a tarsadal-
mi gondolkodast, a nevelést, a forradalmi cselekvést, a konkrét tényeket.” Mig
az arditizmus ,nemzeti jelenség”, amely a habortuban adott hirt magarél, addig
a futurizmus ,,kevesekre korlatozodoé jelenség” — irta 67

A miivészarisztokraciat (artecrazia) hirdetd futuristakat az arditok milé-
ndi lapjaban oligarchiaval és ,irodalmi diktaturaval” vadoltak, tovabba sérel-
mezték a futuristdk azon gyakorlatat, hogy a kiviilallokat multpartisaggal
(passatismo) vadoljak. Az arditizmus és futurizmus korili polémia mutatja,
hogy az arditizmus révid id6 alatt olyan politikai identitdssa szilardult, ame-
lyet a frontharcosok nem akartak elegyiteni és sszehazasitani semmi massal.
Egy onérzetében sértett ardito a kovetkezd szavakkal utasitotta vissza Carli
ardito-futurizmusat: ,Dicsfénnyel dvezett neviinket akarjak? Nem fogadhatjuk
el!”® Mint oly sok kérdésben, Mussolini ebben is a végletek kozotti egyensulyo-
zast valasztotta. Megvédte futurista baratait, ugyanakkor a politikat f5lényesen
esztétizalva tett pontot a mlivészek és rohamosztagosok kozott zajlo vita végére.
Eles megfogalmazdsa szerint egyes ,politikai dilettansok, akik koziil sokan,
pusztan azért, mert megjartak a lovészarkokat, gy gondoljak, hogy képesek
igazgatni a népek sorsat”, am valdjaban ,,nem tudjak, hogy a politika a legfébb
mivészet, a miivészetek mivészete, az isteni a mtivészetek kozott,

mert a legosszetettebb, é16 anyaggal dolgozik: az emberrel.” moz g 6 Si tott

Az arditizmus és a futurizmus szintézise minden biralat és

vita ellenére életre kelt. Errdl arulkodnak egy futurista szerzé nemz eti ene rg i a’ k

szavai, melyekkel szélesebb nyilvanossag el6tt mindkét csoportot
figyelmeztette egy ellenséges hatalomatvétel veszélyére, mond-

van, ,,az Ujitok, az arditok, az igazi miivészek” kivaltsagarol nem szabad lemon-
dani, ez gyavasag lenne - marpedig egy kommunista hatalomatvétel tonkre-
tenné a ,,szellem nemességét”.”> Az arditékat és az igazi muvészeket egységbe
sz0lité szerzOnek abban igaza lett, hogy a fasiszta mutvészetpolitika sokkal
liberalisabbnak bizonyult a szovjetnél. Viszont ha politikarol volt sz6, akkor
Mussolini nem tlrte a ,dilettinsok” hangoskodasat. Hatalomatvételével véget
ért az ardito-futurizmus ideje. Az arditizmus és a ,,mozgalmi fasizmus” (Renzo
de Felice) szamos mas jelensége atadta helyét a fasiszta rezsimnek. A haboru
és a nietzschei ,,veszélyesen élni” futurista szenvedélyét pedig felvaltotta a poli-
tikai érzék.

POLITIKAI FUTURIZMUS

A politikai futurizmusnak szamos valtozata létezett. Ezek kozil szamunkra
azok lesznek igazan érdekesek, amelyek a haboru és a fasiszta rezsim kozotti
atmenet id6szakaban markans prefasiszta jegyeket mutattak. Mivel sokan min-
den tudasszocioldgiai gatlas nélkiil hasznaljak a ,,prefasiszta”, a ,fasisztoid” és
a ,protofasiszta” jelz6ket, ezt a gyakorlatot azzal ellenstilyozzuk, hogy olyan
futurista mivészeket és teoretikusokat neveziink prefasisztaknak, akik magu-
kat igy nevezték, vagy akik ténylegesen aktiv szerepet jatszottak fasiszta szerve-
zetekben. Kik voltak példdul 1917-ben a Roma Futurista, a politikai futurizmus
legfontosabb lapjanak alapitdi? Marinetti, Emilio Settimelli és a futurista ardito
Mario Carli. Mindharman csatlakoztak a fasisztakhoz. Marinettit taszitotta
a ,reakcio”, és vonzotta Mussolini karizmaja. Settimelli és Carli viszont a po-
litikai futurizmusbdl épp a forradalmian reakcids tendenciakkal jellemezhetd
L'Impero cimfi lap felé tdjékozodott. A Roma Futurista szerkeszt6i koziil Enrico

7 Ferruccio VEccHTI: Arditismo civile. UArdito, Milano, 1920. 52., 54.

8 Marcello SAMMARCcO: Arditismo e Futurismo. Ardito, 1920. marcius 28.

9 MussoLINI: Lora nostra. Il Popolo d’Italia. 1920. oktéber 14. = Opera omnia di Benito Mussolini. 15. kot.
La Fenice, Firenze, 1954. 258.

10 Vorr [Fani C1oTTI]: Arte e bolscevismo. Il Popolo d’Italia, 1920. jllius 14. 4.
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Rocca is ehhez a korhoz csatlakozik. Szamara a Futurista Politikai Partbol
egyenes Ut vezet a Fasci di Combattimentdba, és csupan a faji torvények abran-
ditjak ki a fasizmusbdl (éppugy, mint a szintén fasisztdkhoz csatlakozo futu-
rista Massimo Bontempellit, aki nem hajland¢ elfoglalni egy szarmazasa miatt
menesztett irodalomtudds katedrdjat). A politikai futurizmus képvisel6inek
életuitjai szertedgaznak, de a legtobben a futurizmusbdl fasizmusba valé atme-
netet valasztjak.

Ebben az atrendezédésben a futurista mozgalom sokszintisége is megmu-
tatkozik: vannak, akik szakralis témak felé tajékozédnak futurisztikus oltar-
képeket festve (Gerardo Dottori) vagy a tron és oltar szovetségérol elmélkedve
(Vincenzo Fani Ciotti), mas futuristdk ekdzben tires templomokrol dalolnak
(Paolo Buzzi) vagy Marinetti hirhedt antiklerikalizmusahoz hiien Olaszor-
szag ,devatikanizdcidjat” kovetelik (Ottone Rosai). A nézetbéli kiilonbségek
jol mutatjik, hogy a politikai futurizmus kotéereje a karizma, egyfajta dina-
mizmus és a politika esztétizalasa volt. Persze mindez éppigy a fasizmusrol is
elmondhat6. Az atmenet évei gyorsan peregnek: a repeszek szimfénidjabol
csakhamar a Giovinezza dallama bontakozik ki. A fasisztak induléjanak sz6-
vegét az ardito-futurista Marcello Manni szerezte. Tobb frontharcos-miivész
életutja is arrol tanuskodik, hogy az ardito-futurizmus el6bb az altalanosabb
politikai futurizmus formajat olti, aztan felszivédik a fasizmusban. Mario
Carli mellett mas futurista arditék is ezen az Gton menetelnek: ilyen Piero
Bolzon és Giuseppe Steiner, szintén prominens arditok, akik el6bb a futurista,
majd a fasiszta part tagjai lettek.

A futuristak fasizmushoz val6 kozeledésének jellemz6 dokumentuma az
a beszéd, amelyet Marinetti tartott Monzaban 1919. november 12-én, a fasisz-
tak valasztasi gytlésén:

»Nagyon rovid leszek. Futurista vagyok, vagyis abszolut fiiggetlen forra-
dalmi szellem. Soha nem voltam tagja semmilyen politikai partnak. Az
egyetlen szenvedélyem mindig a vilag szellemi uralmdra hivatott olasz faj
nagyszeri jovéje volt. Miutdn baratom, Mussolini energikus és hatarozott
védelmet nyujtott a futurizmusnalk, [...] amelyet a régi reakcids és konzer-
vativburzsodziaannyira ellenzett. [...] Kezdett8l fogva beavatkozaspdrtiak
voltunk, és biiszkén kidlthatok ma is, mert nagyszer( gy6zelmiink lehet6vé
teszi szamunkra, hogy a »Vesszen Ausztria«-kialtasunkat felvaltsuk azzal
a sokkalta olaszabb kialtdssal, hogy »ki a papaval« [...] Tisztito, fiatalité és
megujit6 fasizmusunk gyézelme kozel van. Az ellenség, akit a Vatikanban
szallasoltunk el, rémiilten kijelentette: »Az olasz nép a foldkerekség leg-
mozgékonyabb népe.« Ez a legszebb és legpontosabb dicséret, ami Olasz-
orszagnak adhaté.”

Ebben a rovid beszédben tetten érhet6 a politikai futurizmusbdl fasizmusba
vezet$ atmenet. A futurizmusbol a mozgékonysag, az intenzitas, a performa-
tivitds szenvedélye keriil at a fasizmusba. Minden mas - a politikai modern-
ség megannyi drnyalata, mint a nacionalizmustél az antiklerikalizmuson at
a technikai fejlédés balvanyozasaig — csupan adalékanyag. Marinettinek hi-
zelgett a gondolat, hogy a fasiszta rezsim a politikai futurizmus gyakorlati

megvaldsulasat jelenti. Ugyanakkor a futurizmussal ellenté-

a politi ka tes tendencidk is teret nyertek. Nem ritkan a futurista miivé-

szek atpartoltak az ellentétes iranyzatokhoz (novecento,

esztétiza’la’sa’ nak pittura metafisica), s6t sokan nyiltan szakitottak Marinetti

eredeti politikai nézeteivel. A futurista vezér mégis ugy érez-

d i Nnam iz musa te, hogy a rivalis mozgalmak csupan tarsutasok, nincs koziik
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az olasz politikai élet igazi dinamizmuséhoz: ,Kinek van joga
fasiszta miivészetrdl beszélni?” - teszi fel a kérdést egy irasaban. Természete-
sen ,mindenekelétt a futuristdknak. Ok voltak az elsé beavatkozaspartiak,
akiket a nagy megujité héboruért érzett szerelmiikért bortonoztek be.” Ok
voltak azok is, akik Mussolinivel tartottak a Fasci di combattimento alapitasa-

11 MARINETTI: Marinetti e il futurismo. Lm. 120.
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kor.”> A futurizmus a haboru elsésziilottje, s ilyenforman kétségkiviil a fasiz-
mus eléfutara volt. Még ha elnagyoltnak is tartjuk a futurizmus és a fasizmus
ilyen kozvetlen 6sszekapcsolasat, akkor is megallapithatjuk, hogy a perfor-
mativitas esztétikaja mindenekel6tt a futurizmussal tort be az olasz politikai
életbe - és ennek atvétele nélkiil a fasizmus sohasem valhatott volna megha-
tarozo erévé benne. A tomegek a cselekvés intenzitasat szomjaztdk, ezt az in-
tenzitast pedig csak a politika esztétizalasa, az allamisag dramai szinrevitele
és a politikai cselekvés performativitdsa adhatta meg.

A futurizmus a keletkezé valésag mivészete, tiszta dinamizmus, amely
ajelent a jovo felé ropiti. Olthatatlan szomj a kozvetlenségre, az intenzitasra és
az aktualitésra. Epp ezért egy milalkotas befejezettsége, objektiv ténylegessége
sohasem lehet igazan futurista. A futurizmus lényegét a torténeti mozzanat
adja, ez hatarozza meg a futurista alkotds értékét is. Mivel a torténelem joval
tobb, mint dsszmuvészeti alkotas — egy mindig befejezetlen, 6rok keletkezés,
~tiszta aktualitas” -, igy a politikai cselekvés azon titdni formaja, amelyet ,,tor-
ténelemcsinaldsnak” neveznek, bizonyos értelemben a futurizmus cstcsat je-
lenti. Ezért gyakorolt szinte ellenallhatatlan vonzer6t a fasizmus a futuristakra
(és viszont), még annak ellenére is, hogy a fasiszta politika szdmos tekintetben
ellentmondott a futuristak nézeteinek. Giuseppe Prezzolini szerint semmiféle
vilagnézeti rokonsag nincs a fasizmus és a futurizmus kozétt, az viszont két-
ségtelen, hogy a futurista gondolkodas bizonyos stiluselemei atmentek a fasiz-
musba: ,A sebesség kultusza, az er6szakos megoldasok szeretete, a tomegek
megvetése és egyuttal a rajuk valo elragadtatott hivatkozas, a tomegek hip-
notikus uraldsara vald hajlam, a nemzeti érzés kizarélagossaganak felmagasz-
taldsa, a biirokracia irdnti ellenszenv”. Prezzolini szerint nyilvanvald, hogy
a futurizmust nem lehet 6sszeegyeztetni a fasizmussal: a futuristak a miivészet
szabadsagat hirdetik, és hagyomanyellenesek, a fasisztak ekozben fegyelemrél
szonokolnak, és 6kori hagyomdanyok udjjaélesztését szorgalmazzak. Elég, ha
egymas mellé allitjuk a futurista szabadverset és a fasisztdk szigort hadrend-
jét, Osszevetjlik egymadssal a futurista internacionalét és a fasisztak autarkias,

12 F. T. MARINETTIL L'arte fascista futurista. Critica Fascista, 1927. januar 1. 3.

Szintézis -

Publio Morbiducci
rohamcsapat tdmadasat
abrazolo rajza 1931-ben

és Uberto Bonetti fasiszta
propagandaképe 1934-ben
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nacionalista szemléletét, vagy hasonlitsuk 6ssze a neohegelianus Gentile
klasszicizalo reformjat és Marinetti antik emlékek elpusztitasara felszolito ki-
altvanyait.

»Nem vilagos, hogy a futurista mtivészet hogyan tudott megférni az olasz
fasizmussal. Félreértésrél van sz6, amely [...] a taldlkozasok véletlenszert-
ségébdl, az erék forrongasabdl sziiletett, s amely Mussolini mell¢ allitotta
Marinettit” - ilyet is irtak annak idején.” Félreértés vagy dialektika, véletlen
vagy sziikségszertiség — a vélemények természetesen megoszlanak. Taldn jobb,
ha egy futuristahoz fordulunk valaszért: miért lesz valaki futuristabol fasiszta?
Giuseppe Bottai, a Roma Futurista egykori f8szerkesztdje, aki a hatalomatvé-
telt kovetden a rendszer egyik legfontosabb kulturpolitikusa és a Critica
Fascista f6szerkesztdje lett, 1921-ben, a futuristakkal szemben kritikus Ardito
cimi lap hasabjain valaszolta meg ezt a kérdést. Sajat maga, Enrico Rocca és
Gino Galli nevében ,hitaktusnak” nevezte a futurista mozgalomban vald
részvételt, de hozzatette, hogy kilépésiik is ugyanezen hit megvallasa volt.
Miért léptek ki és valtak fasisztakka? Mert ,,ugy érezziik, hogy a sziikségszert
és egészséges hagyomadnyellenes futurista forradalom ma véget ér, nem azért,
hogy mint egyesek szeretnék, visszatérjiink a hagyomanyhoz, hanem azért,
hogy folytassuk a hagyomdnyt: ami egészen mas.”*

13 Giuseppe PREZZOLINI: Fascismo e futurismo. Il Secolo, 1923. julius 3.
14 Giuseppe BOTTAI: Progressismo e futurismo [L'Ardito 1921. janudr 1.] = U6: La politica delle arti. L.m. 59.
(Kiemelés az eredetiben.)
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REAKCIOS FUTURIZMUS

A futuristak szemmel lathatéan nem riadtak vissza az ellentmonddsoktdl.
Folényesen tullendiiltek rajtuk, rendszerint azt allitva, hogy legy6zték vagy
meghaladtak dket. Altalaban a mult és jovo ellentéte bizonyult a legfontosabb
szellemi probatételnek. A kihivésra adott kiillonboz6 vélaszokbdl szélsGsége-
sen eltéré életutak és programok kovetkeztek. Ezt példazza Carlo Carra esete
is, akit a ,,repeszek szimfoniaja” el6bb egy idegklinikdba juttatott, majd arra
késztetett, hogy a futurista mozgalomnak hatat forditva csatlakozzon De
Chirico metafizikai festészetéhez, és minden bizalmat egy masik nonmodern
avantgard lehetdségébe vesse. Miutan Carra elhagyta a mult ellen fegyverkez6
futuristak taborat, kijelentette, hogy szemében ,,a »tradicio« és a »modernitas«
[...] tobbé nem ellentétes fogalmak™."s Vallomasa szerint nem is annyira a mti-
vész, hanem a dolgok 6nmagukban nyugvé dllanddsaga és a targyak metafizi-
kai nyugalma lazad fel az id6 ellentmondasai ellen. ,,Még az id6k koérforgasa,
kezdete, folytatasa is kitdgul” - mondja Carra, aki azért fordult szembe a totélis
mozgositas futurista vilagképével, mert meghallotta a ,,szildrdsag 6si hivosza-
vat”.'* Egy nagy futurista miivész valasza ez a futurizmus alapproblémajara.
De korantsem az egyetlen lehetséges valasz.

Vincezo Fani Ciotti, a ,reakciés futurizmus” iranyvonalaval akarta fel-
oldani a mult és a j6v6 harcat. Ennek jegyében tagadta a hagyomany és a forra-
dalom ellentétét: szerinte csak a formalis logika szerelmesei botrankozhatnak
meg egy olyan parton, amelynek teoretikusai olykor tradicionalista, maskor
pedig forradalmar oldalukat mutatjak. Mivel nem abszolut lo-
gikai kategoriakrodl van szd, igy a szerzé szerint nincs értelme

ellentmonddsrol beszélni, hiszen ,,a forradalom és a hagyomany ta ga dta d

nem mas, mint két dialektikus kategoria, két formalis séma, két

tires tartaly” — az igazi kérdés, hogy ki mivel akarja megtolteni hagyo Mma ny es

6ket.” Fani Ciotti magat reakciosként jellemezte, megfogalma-
zasa szerint ugyanis ,,élni annyi, mint reagdlni”, az angol min-

Arisztokrata volt, és elitista nézeteket vallott, ugyanakkor meg

volt réla gy6z6dve, hogy Olaszorszag a barbarsagba vald vissza-

esés — a Vico altal leirt ricorso — periédusaba lépett, és a hdboru utan j forra-
dalmi élcsapatra és a barbarok nyers és tanulatlan 4j arisztokraciajara van
sziikség. Egy irdsaban, amely kifejezetten az archeofuturizmust el6legezi, attdl
sem riadt vissza, hogy a fasisztakat a gétokhoz hasonlitsa, akikhez a hanyatlé
periddusba jutott Rdémaban oly sok reményt fiiztek: ,A fasizmust azon egész-
séges Osi barbarsag kitoréseként kell értelmezniink, amely [...] id6rél id6re
6sszeomlasztja a régi politikai formakat, és megujitja a kimeriiléshez kozel
all6 civilizaciét.” Fani Ciotti minden irdsat, igy Mussolininek ajanlott apo-
kaliptikus-futurista regényét (La fine del Mondo. 1921), politikai programjat
(Programma della destra fascista. 1924) és publicisztikdjat is mindig futurista
muvésznevével élve réviden igy irta ald: ,Volt”. Egyik életrajzirdja szerint ez
a név a hires kozépkori italiai csatakialtas — a ,,Deus lo vult” (Isten akarja) -
eltorzult alakjara utal.> Ha igy van, akkor az archeofuturizmus tjabb tiinetével
allunk szemben. Identitdsaban tokéletesen megfér egymas mellett a ,,dina-
mosziv” és a kozépkori csatakialtas. Antimodernitds cim{ irdsaban még barat-
jat, Marinettit is megfeddi, amiért mozgalmukat végiil futurizmusnak keresz-
telte, amikor dontenie kellett a ,,dinamizmus” és a ,,futurizmus” elnevezések
kozott. ,En a helyében az el6bbit vélasztottam volna.” A futurizmus nevét
Fani Ciotti azért tartja szerencsétlennek, mert mindig a politikai modernség

15 Idézi: Monica CroLr: Inediti. Il fascismo e la ’sua’ arte. Dottrina e istituzioni tra futurismo e Novecento.
Leo S. Olschki Editore, Museo di Arte Moderna e Contemporanea di Trento e Rovereto. Firenze, 2011. 1.

16 Carlo CARRA: Il quadrante dello spirito. Valori plastici, 1919/1. 1-2.

17 Vorr [Fani CrorTi]: Tradizione e rivoluzione. Il Popolo d’Italia, 1926. julius 30. 1.

18 VoLt [Fani CroTTi]: Antimodernita. LImpero, 1923. augusztus 25. 1. és Ué: Lillusione conservatrice.
Critica Fascista, 1925/5. 82-83.

19 Vorr [Fani CroTT1]: Passato Prossimo e Tempo Presente. La Rivoluzione Fascista, 1924/6. 5.

20 Alessandro pELLA CASA: La dinamo e il fascio. Volt, I’ideologo del futurismo reazionario. Sette Citta,
Viterbo, 2022. 19.

a forradalom

takat koveté konzervativizmust viszont radikdlisan elvetette.' 4
ellentet
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torténelemszemléletét juttatja eszébe. A reformaciot, az ,északi népek idea-
lizmusat”, a francia forradalmat és az angolszasz racionalizmust. Mindezzel
szemben a fasizmusban latja a visszavagas lehet6ségét: ,,Luthert, Rousseau-t,
Kantot és Hegelt kitettiik vagy ki fogjuk tenni az ajton. Eszmei értelemben
a marcia su Roma ugy viszonyul a francia forradalomhoz, ahogyan a tridenti
zsinat a protestans reformacidhoz.”

Fani Ciotti politikai gondolkodasa az ellenforradalom és a konzervativ
forradalom kozott helyezhetd el. A szuverenitas, a gondviselés és a papasag
kérdésében egyarant Joseph de Maistre kovetdje, vallja, hogy minden hata-
lom forrasa Isten, hogy a bolsevik forradalom is az isteni gondviselés eszkoze,
az ellenreformaci6 szellemében ,,az olasz De Maistre” — vagyis a Rerum nova-
rumra is nagy hatast kifejté Luigi Taparelli - gondolatait ajanlotta a Critica

Fascista olvaséinak figyelmébe.> Mindemellett futurista

egys zerre vo lt volt, a polgari kultira eskiidt ellensége, aki a modernitas és

a liberalis konszolidacio folott ugyanazokkal a szavakkal

rea kCié S é S futu ri sta mondott itéletet, mint Marinetti a multpérti és nemzetiet-
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len gondolkodas folott. A futuristak éltal alapitott, ugyan-

akkor reakciés forumként is szolgaléo L'Impero hasabjain
fogalmazta meg sajat konzervativ forradalmi irdnyvonalat: ,A kockafejek
nem értik a mi reakcids futurizmusunkat. Amikor rélunk van szo, elfelejtik
azt az igazsagot, amelyet elméletileg mindenki elfogad, hogy nem létezik ki-
zardlag forradalmi vagy konzervativ doktrina, part, tdrsadalom, egyén, csak
minden esetben az Uj és a régi elemek tobbé-kevésbé sikeres kombinacidjarol
van sz9.” Aki magat kizarolag konzervativnak vagy forradalmarnak tartja, az
Fani Ciotti szerint sterilizalja gondolkodasat. A régi és az 4j mindig egybe-
olvad, igy a fasizmus esetében is:

»Balla futurista mitivészete altal atformalt oszlopainkon jelenik meg a lik-
tori koteg. A fasiszta romaisag olyan antikvitds, amely Gjraéled a jelenben,
mivel 6rok. Itdlia Roma jelvényei alatt szuverén volt, és most, hogy ismét
egységes és szuverén, természetesen visszaallitja birodalmanak jelvényeit.
Azok, akik a fasizmus romai attittidjeit hidbaval6 koreografiaként gunyoljak,
ugyanazok, akik a politikai futurizmus forradalmi gesztusait gunyoltak.
Ezek az emberek, akik az antikvitas nevében elitélték a futurizmust, most
a modernitas nevében itélik el a fasizmust. Valéjaban a futurizmusban és
a fasizmusban csak egy dolgot gytilolnek: a hazat.”»

A végs6 reakcios-futurista szintézis Fani Ciotti szimara maga az olasz nem-
zetallam. A hagyomany és a forradalom szamara egyszertien a romai szellem
felélesztését és a nemzeti egységet jelenti.*

Fani Ciotti jol ismerte és kritikusan szemlélte a fasiszta part belsé viszo-
nyait. Hibrid, reakciés-futurista gondolkoddsmodja, Marinettinél sokkalta
kevésbé megosztd személyisége és nem utolsdésorban Mussolini személyes
szimpatidja lehetové tette szamara, hogy bejarasa legyen a fasizmus kiilonb6z6
berkeibe, és igy mindenki masnal plasztikusabb képet alakitson ki a fasizmus
iranyzatairol. A fasizmus o0t lelke cim{ {rasaban 6t kiilonb6z6 iranyvonalat
kiilénboztetett meg: 1) republikdanus fasisztédkat, akik a part szélsébaloldali
szarnyat alkottak, 2) a part iranyvonalat leginkabb meghatarozé szindikalista
balkozépet, 3) a futurista Bottai nevével fémjelezhetd jobbkozépet (ide tartoz-
tak a jobboldali hegelidnusok is), 4) a LImpero koriil gyiilekezd szélséjobbot
és 5) a revizionistakat, akik a firenzei Rivoluzione fascistdban fogalmaztak
meg nézeteiket.”> Fani Ciotti az utébbi harom csoport vezetdivel régi futurista
baratsagban 4llt, lapjaikba pedig maga is irt. Problematikusnak talalta, hogy
a fasiszta széls6bal és a revizionistédk vissza akartak térni a mozgalmi gyoke-
rekhez, viszont egyik iranyzatt6l sem tagadta meg a fasiszta jelz6t. Szemében

21 Vorr [Fani CrorT1]: Antimodernita. L'Impero, 1923. augusztus 25. 1.

22 Vorr [Fani Crorti]: Il ,,De Maistre” italiano. Critica Fascista, 1924. majus 1. 445.

23 Vorr [Fani CrorTi]: Nova e vetera. L'Tmpero, 1923. november 24. 1.

24 Vorr [Fani CrorTi]: Tradizione e rivoluzione. Il Popolo d’Italia, 1926. julius 30. 1.

25 Vorr [Fani CrorTi]: Le cinque anime del fascismo. Critica Fascista, 1925. februdr 15. 64-65.
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CRCICETD (settimanale) 18 Givgne 1933-31

1l Comune di Milano istituisce ta Galleria del Futurismo
e delle Avanguardle dedicata a Umberto Boccioni
le onoranze a B -l circuito di poesia

I genio di Umberto Boccloni
gloriticato da S. ‘E. Marinetti =

2,] OJjOS |UOIIOY B DZUBIOUO: [|RJUOLY B°;

ESTETICA c.nMACCHINA
RIVISTAMENSILE ART E MITA

] DIU GRARDI SAM0 NOT

ANNO | - N. 5 - DICEMBRE 1934-XIll - C.C. CON LA POSTA - L. 8

Futurista ujsagcimlapok
az olasz fasizmus idején:
Curzio Malaparte a maga republikanizmusaval egydltalan nem szamitott  Fasiszta Ifiisdg (1931),

a part eretnekének, masfeldl viszont a baloldali fasizmus dominancidja okdn ~ Futurizmus (1933),
a jobbkézép nacionalistait sem szabad betolakodokként kezelni. A szerzé I?éjfszzf;as:gjszgsg(;‘f)ﬂ)’
pluralis megkozelitése teljes mértékben ellentmond a fasizmus totalitarius és

monolitikus értelmezéseinek. Mint irja, a szélséjobboldalon vannak misztikus
ellenforradalmarok és Maurras-t kovet6 pozitivistak, a fasizmus baloldalan

mindenki tobbé-kevésbé mazzinianus és sorelianus, egyarant vannak jobbol-

dali és baloldali hegelianusok. De még ez sem minden: a szindikalista Sergio

Panunzio példaul kantidnus alapon biralja a hivatalosnak tekintett hegeli

allamelméletet. Ilyenforman a fasizmus egyetlen partikularis jobboldali vagy

baloldali iranyzat termékének sem tekinthetd: ,,A fasizmusban minden filo-

z6fiai rendszer képviselteti magat.”
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15 Aprile a ROMA!

5, o DI VIA MERCANTI,

prima vittoria del Fascismo
Sui n ,
emicid”a”a,

visitate la Mostra della Rivoluzione Fascista

D

meraviglioso_e

Questo Mmenife11o s Darte del . 29 G Futuriemo

Dinamika -

Futurista képeslap

az 1932-ben megnyilt
Fasiszta forradalom
kidllitdsdnak hirdetésével
(MutualArt)
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Fani Ciotti magat a part balkozép iranyvonalahoz képest a misztikus, reak-
cids, nacionalista és futurista szélsGjobbon hatarozta meg. Mindent egybevetve
tehat a fasiszta partot is tulsagosan baloldalinak tartotta, és annak jobboldali
fordulatat siirgette. ,,A fasiszta szélsGjobboldal a nacionalizmusbdl és a futuriz-
musbol ered. Ez utébbitol 6rokolte azt a polgarellenes és forradalmi szellemet,
amely elviselhetetlenné tette az ugynevezett rendpartiak szamdra.”* A reak-
cids futurizmus legfontosabb feladata ebbél a ,,széls6jobboldali” nézépontbol
az, hogy meghaladja a rossz értelemben vett rendpartisagot, meggatolja a pol-
gari konszolidacio kisérletét, és radikalizmusaval megakaddlyozza, hogy a fa-
siszta part id6vel angolszasz tipusu konzervativ partta alakuljon. ,Az igazsag
az, hogy nem Anglidban vagyunk, és a fasizmust Olaszorszdgban nem partként
kell értelmezni, hanem rezsimként.”” A reakcids futurizmus tehat Fani Ciotti
szamara olyan nemzeti dinamizmust jelent, amely leszamol a kozelmult libe-
ralis modernségével, és azzal szemben egyesiti magaban a régmult és a jovo
energiait.

Kapaszkodjunk meg: Fani Ciotti 1921-ben megfogalmazott, regény forma-
jaban kozolt, A vildg vége cimi jovoképe szerint a 20. szazadban kudarcot fog
vallani Wilson elndk kisérlete a Népszovetség létrehozasara, ezért Eurdpa
véres haboruk iddszakan megy keresztiil. A haborut a rémai békekongresz-
szus zdrja, amelyen lefektetik a békét garantalé Eurdpai Egyesiilt Allamok
alapjait. A Foldet sujté 6kologiai valsagok nyoman apokaliptikus hangulat
uralkodik el, kozépkori mintara vezeklémozgalmak alapulnak, és tirhajok
hangarjai emelkednek ki a f61dbél. A Naprendszer meghoéditasat szorgalma-
z6 Dinamikus Part a mavész-politikus Tomaso El Barka vezetésével (utalas
Marinettire) szembeszall az Eurdpai Parlamenttel, és kiizd a bolygokozi flotta

26 Vour [Fani CrorT1]: Le cinque anime del fascismo. I.m. 64.
27 Vour [Fani Crorti): U'illusione conservatrice. Critica Fascista, 1925/5. 82.

Arevemnnns 0 Syegrat e bomber tosaam sase 84 4 &8

Questo manifesto viene affisso nel prindpall punt) della citth ad opera del Gruppo Futurista locale
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onallésagaért. A Piazza del Popoldn a dinamistdk vezére apokaliptikus sz6-
noklatot tart a villamokban, légcsavarokban és dinamokban megdics6iild
Istenrdl, aztan a feldith6dott forradalmi tomeget a Vatikdn romjaira épitett
Eurépai Parlament ellen vezeti. Ebben a donté jelentdségii évben (2247-et
irunk) a vilag az 6sszeomlas szélén all, egy szabadkémiives-kommunista szo-
vetség iranyitja Eurdpat, a katakombakban és a tengerparton XX. Szilveszter
pépa altal blinbanatra szolitott keresztények imadkoznak Isten irgalmaért,
mikozben a bolygokozi flotta elsé tirhajoi felszallnak és itnak indulnak a Jupi-
ter meghdditasara...

ELMULT JOVO

Ma ugy tlinik, hogy a reakciés futurizmus ,voltianus” dialektikaja legy6zte, de
legalabbis tulélte a futurizmus tobbi iranyzatat. A kézelmult ellen szévetkezd
régmult és jovo erdi tovabbra is mozgasban vannak, a haladas viszont megtor-
pant — a modernség utolsé elaggott apologétai a premodernek és posztmo-
dernek szovetségétdl ovjak az utdkort. Mizeumokban 6rzik az I. vilaghdboru
repiilégépeit, egyre tobben megkérddjelezik a haladas eszméjét, a technikara
pedig tobben panaszkodnak, mint ahdnyan a ,,fausti ember” hideg eltokéltsé-
gével uralni tudjak. Ma legfeljebb a 19. szazad nosztalgikusait onti el lelkesedés-
sel egy gézmozdony latvanya. Ekézben a Fold lakhatatlanna vélasat hirdetd
apokaliptikus vezeklémozgalmak (Fridays for Future) alapulnak, a Romai
szerz8dés Eurdpajat tekintik a béke biztositékanak, Amerikaban pedig a Mars
meghoditasarél almodnak. El kell ismerni, hogy az Eurdpai Parlament bizo-
nyos értelemben valéban a Vatikan romjaira épiilt, és Eurdpa valdban a bar-
barsagba vald visszaesés jeleit mutatja. Fani Ciotti meg-

latasai szaz év tavlatdbol megdobbentden hatnak. A reak- e gy es i tette e gy m a’ SSa l.

ciés futurizmus jegyében azt is mondhatnank, hogy

Voltnak igaza lesz. Egy biztos: az archeofuturizmus pa- a rég m l’.ll.t éS az

ratlan erdvel tor utat maganak a jelenkorban.

De mirdl is arulkodik a fasiszta futurizmus harom e lj 6ve n d 6 ene rg i a' it

kiilonos alakzata, melyeket a fentiekben vizsgaltunk?

A forradalmi haboru folytatasahoz ragaszkodé ardito-

futurizmus és a keletkezd politikai formakat dics6ité politikai futurizmus
végs6 soron ugyanarrdl tanuskodik, mint a ricorso barbar arisztokraciajat
meghirdetd reakcids futurizmus. Mindharom a totalis ipari, katonai, politi-
kai és tarsadalmi mozgodsitas epifenoménja. Legfeljebb latszolag beszéliink
lényegesen kiilonboz6 jelenségekrdl. Az ardito-futurizmus mozgosité indu-
lataval a fasizmus a politikai erészak esztétikai autondmiajaként lép szinre.
A politikai futurizmusban is a politika esztétizalodik, a futurizmus megsza-
badul kezdeti miivészies inditékaitdl, és magat a politikat teszi a ,mivészetek
muvészetévé” (Mussolini). A reakcios futurizmus pedig apokaliptikus lato-
masokban és politikai publicisztikaban végzédik. Feliiletesség lenne, ha nem
latndank meg mindebben a modernség egyik utolsé politikai alkotasanak tra-
gédiajat. A ricorso sokkal gyorsabban jatszodott le szemiink el6tt, mintsem
képzelni mertiik volna. ,,Acélzivatarban” (Ernst Jiinger) és a ,barbarok verti-
kalis betorése” (Walther Rathenau) révén lattuk megvalosulni. A fasiszta fu-
turizmus nyomai ma ugy hatnak rank, mintha egy baleset tormeléke vagy
egy litkozet romjai fiistolognének eldttiink: ezek az elmult jovendd tanujelei. m
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