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Sokan és sokféleképpen tettek mar kisérletet arra,
hogy megfejtsék, mitél lett ember az ember. A kérdés
évezredek ota foglalkoztatja a filozéfiat, a tudomanyt
és a vallast. Van, aki szerint az eszkozhaszndlat emel-
te ki az embert az allatvilagbol; van, aki a fejlett kom-
munikdcios képességre eskiiszik; megint masok az
egyedek kozotti hatékony egytittmiikodést emelik ki.
A végs6 valasz talan megfejthetet-
len, de van valami kozds az em-
berben: érzékelni tudja az id6t. Ez
az, ami képessé teszi az embert a
torténetek elmesélésére, leirasdra.
A torténet ugyanis az embert és
kozosségeit az id6 horizontjan je-
leniti meg. A torténet nemcsak ar-
ra szolgal, hogy magyardzatot ad-
jon az elmult id6re, hanem arra is,
hogy kozos cselekvési potencialt
hozzon létre a jovére vonatkozo-
an. A tarsadalom képzelete a tor-
téneten alapulé mitoszokban fo-
galmazodik meg, és ezek a mito-
szok maguk is belsé motorként
mikodnek a kozosség szamara.
»A tdrsadalmi mitosz az a kollek-
tiv meggy6z6dés, amely a maga
eposzi méretével és irracionalis
természetével a torténelemhez ko-
ti az itt és most egytitt él6k kozos-
ségét, amikor kozos cselekvésre
sarkallja 6ket” - irja Békés Marton torténész—polito-
logus, a XXI. Szazad Intézet igazgatdja és a Kommen-
tar fészerkesztéje Nemzeti maximum cimd konyvé-
ben, amely ez év aprilis elején jelent meg a Kozép- és
Kelet-europai Torténelem és Tarsadalom Kutatdsaért
Alapitvany gondozasaban.

Napjaink torténetirasaban - és persze nemcsak
ott, hanem a nyugati kdzgondolkodas kozosségrom-
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bolé magatartasanak részeként az élet szinte minden
teriiletén - nagy szerepet kap a mitoszrombolas.
Ugyanis a koz0os torténeteink porra zazasa, az ,,igaz-
sdg bebizonyitasa” pont a kozos cselekvést, az egyetér-
tést, a kozosséghez tartozds felhajtoerejét teszi tonkre.
Békés Marton szembemegy az drral, és arra vallalko-
zik, hogy a kdzelmult és a jelenkor hazai torténel-
mét, a napi politikai csatarozasok
szinterén tul, torténelmi kontex-
tusba helyezze. Felfedje az évsza-
zados torténelmi mitoszokatés
felfedezze azokat a jelen torténel-
mében, azaz a napi politikaban is.
A szerz6 ramutat a magyar torté-
nelmi emlékezet régi-j kodjaira.
A koz6s emlékezet ugyanis kulcs-
kérdés. Ez teremti meg a jelen ko-
z0s akaratat, a kozosség konszen-
zusat, amely a mai, kozérdek men-
tén szervezett kozosségelvi allam
alapja. Es hogy mi a sajétos allam-
cél? ,Ez nem lehet mas, csakis az
dllamot alkot6 nép-nemzet tulélé-
sének védelmének és gyarapoda-
sdnak - ugy is mondhatndnk: tor-
ténelmi folytonossaganak - bizto-
sitdsa” - allitja a szerzd.

A konyv er6ssége, hogy me-
rész, gyakran tabuk nélkiili meg-
allapitasokat tesz, és olyan téma-
kat vet fel, amelyekrdl a hagyomanyos kozbeszédben
ritkdn esik sz6. Leszamol példaul a magyar emlékezet
,komporszdg” paradigmdjaval. A magyar torténelem
sorskérdése nem az, amit Ady Endre hatasos képben
fogalmazott meg az Ismeretlen Korvin-kédex margdjd-
ra cim{ irdsaban, hogy ti. az orszag hajdja ,legképes-
ségesebb dlmaiban is csak maszkalt két part kozott:
Keletté]l Nyugatig, de szivesebben vissza”. Ez ugyanis
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pont annak a ,,nyugatos” liberalis értelmiségnek a vi-
lagmagyarazata, amelyik az orszag hajojat az egyik
(vagy éppen a masik) parton akarja lehorgonyozni.
A valasztévonal nem itt van, sokkal inkabb ott, hogy
az orszag magabiro-e vagy kiviilrél vezérelt. Széchenyi
nyomdn a magabird orszag gondolata a legfontosabb
vezérfonala a kotetnek. Az egyik oldalon a sajat sorsat
maga irdnyité magabiré Magyarorszag, a masik olda-
lon a kiilfoldnek folyamatosan megfelelni akard elit
all, amely utobbi Békés megfogalmazasa szerint ,,prog-
ramszertlien a magyar allamisag feladasat, azaz a kul-
foldnek valé kiszervezését, birodalmi beolvasztasat
tlzte ki célul”. Az egyik oldalon a torténelem folyto-
nossagaért kiizdék, a masik oldalon a térténelem végét
hangoztatok, a mult felszdmolasaért harcoldk helyez-
kednek el. Békés torténelmi példakon keresztiil mutatja
be, hogy ez a kiizdelem nem most kezdddott, és valo-
szintleg nem is most fog véget érni. Két torténelmi eré
vivja harcat az orszag iranyitasaért. Az egyik oldalon
a mindenkori Nemzeti Pért, mely azért kiizd, hogy a
dontéseinket sajat magunk hozhassuk meg, a masik
oldalon pedig egy Nemzetkozi Part, amelyik szerint
a mi sorsunkrdl jobb, ha birodalmi kézpontokba don-
tenek. Ez a Nemzetkozi Part égtajtol és ideologiatol
fiiggetleniil fordul éppen arra, amerrél a szél fdj. Szem-
léletes példaként hozza a szerz8, hogy a Kadar-rendszer
keletrél iranyitott kommunista kiszolgaléi a rendszer-
valtoztatas idején szemrebbenés nélkiil alltak at a Nyu-
gat oldalara.

Nemzeti és nemzetkdzi — kénnyen azonosithato,
hogy a kiizdelem ma is pont ugyanezen a sikon folyik.
De ma mar az is latszik, hogy 2010 6ta egy 4j torténelmi
id6szak konturjai rajzolédnak ki. A Nemzeti Egytitt-
mitkodés Rendszerének tizenotodik évében politikai
értelemben mar biztosan Orban-korszakrdl beszélhe-
tiink. A konyv amellett, hogy beazonositja a korszak
el6képeit, szemléletesen leirja annak jellemzdit, de
leginkabb arra keresi a vélaszt, hogy kulturalisan is
korszak lesz-e a Nemzeti Egyiittmiikodés Rendsze-
rébdl. A kérdés mar régota foglalkoztatja a szerzét.
A véleménye szerint ugyanis nem minden rendszer
valik korszakka. ,,A korszak szélesen értelmezett kul-
tara: a tarsadalmi szokasok, kollektiv meggy6z6dések
és a vilagnézet 9sszessége, szellemi mili§ - tehat maga
a tartalom, a kulturélis klima” (Rendszer és korszak.
Kommentdr, 2018/3-4.). A kiviilr6l-irdnyitottsag és
a beliilrél-vezéreltség ott van a napi politikai kiizdel-
mek mogott. De Békés szerint a ,,politikai ellentét csak
a jéghegy csucsa, a kulturalis vetiilet pedig a tomegé-
nek a kozepe, a mélyben ugyanis az emberrél alkotott
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kép killonbozésége talalhatd”. A szerzé véleménye
szerint a magyarorszagi baloldal tobb mint masfél
évtizede elvesztette torténelemformalé képességét,
a baloldalnak nincsenek érvényes valaszai a jelen ki-
hivasira, igy a magyar politika centruma fokozatosan
jobbra tolodott. Ehhez tarsult, hogy a baloldal nem
a kormdny ellenzékeként, hanem az egész rendszer
ellenzékeként miikodott és mitkodik a mai napig. S6t
a megjelend Uj formdciok is a rendszer ellenzékének
aposztroféljak magukat.

Mindezek ellenére a kulttra teriiletén a nemzet-
ben gondolkoddk nem tudtak attorést elérni. A bal-
oldal hadallasai ott még meghatarozdak, koszonhe-
téen annak is, hogy a baloldal kulturalis alapjai glo-
balisak, konnyen importalhatok és nagysagrendekkel
nagyobb eré6forrasokkal rendelkeznek, mint a nem-
zeti kultura. Békés kifejti, hogy egy rendszer akkor
lesz korszakka, amikor a kormanyzas szellemével
megegyezik a kor szelleme. A nagy korszakok hosszu
korményzassal jarnak egytitt, de hogy maradand¢ le-
gyen, kulturalis tobbséget kell tarsitani mellé. Es ez
mar nemcsak az dllam dolga, hanem az egész nemzeti
kozosség feladata is. A szerz6 hozzéteszi, hogy a kul-
turdlis tobbség kialakitdsa még a nemzeti oldal el6tt
&ll. Es nem lehet azt kihagyni vagy megkeriilni, hisz
a soft power, a nevével ellentétben, a legkeményebb
hatalomfajta. A Nemzeti Egyiittm{ikodés Rendsze-
rébdl akkor lehet a Tarsadalmi Egyetértés Korszaka,
ha a rendszer a politikai tobbségen tul a tarsadalmi-
kulturélis tobbséget is tartésan uralni tudja. A tarsa-
dalmi tobbséget ugyanis nemcsak megszerezni kell,
hanem megtartani is, utobbi a nehezebb. ,,A politikai
rendszer alakitja ki a korszak medrét, de a korszak
biztosit kulturalis keretet a rendszernek” - irja. Hege-
monia és konszenzus - ez a két kulcsszé a tarsadal-
mi-kulturélis egyetértés kialakitasahoz, és ha ez sike-
riil, akkor az a Nemzeti Maximum Kora lesz, amely
a magyar torténelem nagy idészakait idézi. A szerzé
igy fogalmazza meg, mit is ért nemzeti maximumon:
»A nemzeti minimum azt jelenti, abban egyetérteni,
amit egyikiink sem akar, a nemzeti maximum vi-
szont azt, hogy abban egyetérteni, amit mindannyian
kivanunk.”

A konyv olvasmanyos, gondolatébreszté és pro-
vokativ. Békés Marton elemzései nem csupan elméleti
szinten mozognak, hanem gyakorlati vonatkozasokkal
is szolgalnak. Ajanlott mindenki szamara, akit érde-
kel a magyar politika és a nemzeti identitas kérdése.
Enciklopédikus mt, mely méltan nevezhet$ a maga-
bir6 Magyarorszag kézikonyvének.

HEGEDUS ZOLTAN



