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A kapitalizmust leiré egyik legnépszeribb metafora
a teremt6 rombolas (schopferische Zerstorung), vagyis
a kumulativ és hullimokban jelentkezé innovacié
gazdasagszervezd erejérél sz6l6, Joseph Schumpeter-
t6l szarmazd koncepcid. Elterjedtségének oka taldn
az is, hogy nyiltan reflektdl a kapitalizmus mindenki
altal tapasztalt, olykor valéban brutdlis, valsagokon,
cs6dokon  keresztiil  meneteld
pusztitd természetére, am mind-
ezzel egyiitt optimista és a kapita-
lizmus dinamikus, 6nszervez6dé
jellegére teszi a hangsulyt. A terem-
t6 rombolds ereje cim(i, magyar
nyelven frissen megjelent munka
nem csupan a schumpeteri erede-
ti gondolatot kdzéppontba allito
elméleti revizio, hanem izgal-
mas, gazdag empiriat mozgdsito,
de ezen til politikai és gazdasagi
cselekvési tervet is felmutatni ki-
vano kézikonyv a kapitalizmus je-
lenének és jovéjének értelmezésé-
hez. Philippe Aghion, Céline An-
tonin és Simon Bunel szerzétridja
nem csupan Schumpeter modell-
jét idézi fel, hanem modernizdlja, drnyalja és a 21. szd-
zad kihivésaihoz igazitja, legyen sz6 klimavélsagrol,
z0ld innovéciérdl, munkaerdpiaci torékenységrol
vagy a globalis valsagokrol. Ez az ambicié egyben a
konyv legnagyobb kihivésa is, hiszen a kotet egyszer-
re probalja megvilagitani a Nyugat elmult 6tszaz éves
gazdasagi felemelkedésének titkat, bemutatni a klima-
valsdggal kapcsolatos alkalmazkodasi stratégiakat, és
feltarni a munkaerGpiac, valamint a verseny és inno-
vacio olykor ellentmonddsos kapcsolatat. Ezek a prob-
1émék mér 6nmagukban is 6nallé kotetek targyai le-
hetnének, és sokszor keletkezik olyan benyomds az
olvasoban egy-egy fejezet végén, hogy nem lehetséges
egységes gondolati lancba szervezni a kotet fontosabb
csomopontjait.

Mit jelent a rombolds, s miért van ra sziikség?
A konyv gondolatmenetének mérlegre tételét megeld-
z6en érdemes egy pillanatra elidézni azt illetGen,
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hogy mit is jelent a rombolds a t6kefelhalmozas ciklu-
saiban. Egyfell értelemszertien arrdl van szo, hogy az
innovacid a versenyképesebb aruk megjelenése (vagy
mindsége okdn, vagy az drelény révén) kiszoritja a ke-
vésbé versenyképes joszdgokat a piacrol. Ennek kovet-
keztében a versenyben alulmarado termelési szerkezet
felbomlik, és a t6ke, valamint a munkaerd az uj, ver-
senyképesebb termelési rezsimek
szamara elérhet6vé valik. A rom-
bolas sordn az er6forrasok a ver-
senyképtelenebbtdl a versenyké-
pesebb termelési megoldasok ira-
nyaba mozognak, végsé soron az
Osszhatékonysag javul. A rombolds
ugyanakkor két mozzanatban is
végbemegy. Az els6 a véllalkozdsok
szintjén értelmezheté rombolas,
amikor a versenyképtelen vallala-
tok kiszoruldsa nyitja meg az utat
a piac tisztuldsa el6tt. A rombolds
masik mozzanata, amikor a gaz-
dasdg egésze egyidejiileg szenvedi
el az allotéke és a téke szerves
komponense kozotti kapcsolat szét-
esését, a termelési tényezdk dezin-
tegracidjat vagy megsemmistilését. Ez utobbinak két
formajat ismerjiik: az egyik az dltalanos gazdasagi vél-
sdg, a masik pedig a haboru. Mind a két esetben arrol
van sz0, hogy a téke értékestilése érdekében a felhal-
mozott tékejavak és a korabbi piaci és termelési mintak
szerint egybeszervezett termelési-fogyasztasi struk-
tarak szétesésére van sziikség az 4j tékefelhalmozasi
ciklus elinditdsa érdekében. Mivel a tékés felhalmozas
dinamikaja mindig expanziéban valosul meg, a rom-
bolas igy ehhez a novekedési kényszerhez kapcsolddo
peremfeltétel.

Ratérve a konyvre, annak egyik kdzponti problé-
maja az innovacio és a verseny kétarcu és sokszor egy-
massal ellentétes kapcsolatdnak vizsgélata. Egyfeldl
a hatékony verseny Osztonzi a frontier cégeket, de
meérsékli alemaradok innovécios képességét. Masfeldl
teljesen vilagos Gsszefliggés, hogy a technoldgiai inno-
vaciohoz sziikséges beruhdzds abban az esetben lesz
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kifizet6do a vallalat szamdra, ha késébb ezt a techno-
légiai elényt valddi piaci elénnyé tudja konvertalni,
mégpedig olyan mdédon, hogy az ujitast szabadalmi
védelemben részesiti, vagy azt tizleti titokként képes
mego6vni a konkurenciatél. Igen am, csakhogy mindez,
vagyis az innovacié hasznainak beszedése mar a ver-
seny és az Uj szerepl6k belépésének korlatozdsaval jar.
Ezért sokan érvelnek amellett, hogy a gazdasag Gssz-
hatékonysagat az novelné, ha a leginnovativabb tech-
nolégia minden véllalat szimdra hozzaférhetévé vilna,
és ebbdl a helyzetbdl szarmazna nyomas az Gj techno-
l6giai megolddsok felé. Erdekes médon a szerzétrié
nem foglal egyértelmtien 4llast ebben a dilemmaban,
inkabb olyan altalanos kozpolitikai elveket fogalmaz
meg, mint a verseny és innovacié harmoniajanak biz-
tositasa, mindenféle életszer(i szabalyozasi megoldds
bemutatasa nélkiil. Azon tul, hogy elméletileg is kér-
déses, mi tekinthetd optimalis versenyszintnek (amely
egyszerre biztositana az Gjitdsok megsziiletését, Gj valla-
latok piacra 1épését és az jitas gazdasagi kiaknazasat),
ez az elképzelés abbdl a szempontbodl is merész, hogy
azt feltételezi, a technologidhoz torténd hozzaférést az
allam szabalyokon keresztiil hatékonyan kontroll alatt
tudja tartani. A nemzetkézi versennyel kapcsolatban
ugyanakkor éppen az a tapasztalatunk, hogy az alla-
mok nem tokéletesen miikods szerepldk, és a szellemi
alkotasok védelme sem megvalésitott globalisan azo-
nos szinten. Nem véletleniil, hiszen a kiilonbségek ma-
guk is a nemzetkozi térben zajlo verseny fiiggvényei.

A konyv a nemnovekedés iskoldjanak (de-growth,
zero growth) hiveivel is szembeszall, akik azt allitjak,
hogy egységnyi gazdasagi teljesitmény adott egység-
nyi természeti eréforras felhaszndlasaval jar egyditt.
Eppen ezért az utanunk kovetkezé nemzedékek gaz-
dasagi novekedési potencidljanak megérzése érdeké-
ben érdemes a sajat, jelenbéli gazdasdgi novekedésiink
itemét mérsékelni. A szerzok ezzel szemben azzal ér-
velnek, hogy a technolégiai innovacié igenis lehet6vé
teheti, hogy egységnyi gazdasagi kibocsatas kevesebb
természeti er6forras felhaszndlasaval jojjon létre. Ezen
a ponton azonban érdemes ezt a gondolatmenetet a
szerz6k sajat korabbi allitasaival szembesitve is pro-
bara tenni. A technoldgiai innovéciéval kapcsolatban
ugyanis a konyv azt a széles korben ismert tételt vallja,
hogy annak elterjedése — a korabbi ipari forradalmak
tapasztalatai alapjan — nem eredményezi tomeges mun-
kaer6-felesleg megjelenését, s6t amely munkafolyama-
tokban az automatizacié révén né a termelékenység,
ott az ahhoz kapcsolédé munkafolyamatok élémun-
kaigénye meg is n6het. Ha tehat a szerzok altal is val-
lottan a technoldgiai innovacio nem feltétlentil vezet a
tarsadalmi kornyezetbdl elsajatitott termelési tényezd
(amunkaerd) alacsonyabb mértékt igénybevételéhez,
akkor nem vilagos, hogy a technologiai fejlédés miért
biztosithatna, hogy a természeti kornyezetbdl elsajati-
tott eréforrdsokra kisebb mértékben lesz szitkség?

A koétet kozponti érvelése az innovacio, a technold-
giai ujitasok gazdasagi szerepe koriil kristalyosodik ki.
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Eppen ezért nem mindegy, hogy milyen médon ra-
gadjuk meg az innovaciot, és hogyan szamszerusitjiik
mértékét. A konyv altal leggyakrabban idézett muta-
tédszam ezzel kapcsolatban az egységnyi populaciora
jutd szabadalmak szama, ezzel a mutatészammal azon-
ban tobb probléma is adédik. A kotet talan legfonto-
sabb szemléleti imitaciéja a nemzetallam léptékére
méretezett cselekvési horizont, illetve az altalanos sza-
balyozasi optimizmus, mely szerint csak észszert be-
avatkozdsra van szitkség az allam részérdl bizonyos
piaci mechanizmusok korrekcidja érdekében, és a prob-
lémak nagy része meg is oldédik. A koényv maga is
mintha egy elképzelt (eurépai) orszag racionalisnak
feltételezett dontéshozdjahoz szolana. Ezzel a probléma
elsdsorban az, hogy a vilaggazdasag ma mar globali-
san integralt, az értéklancok teljes egészében nemzet-
koziek, és nemcsak aruk és szolgdltatasok, de maguk
a termelési tényez6k is mobilisak a nemzetkozi térben.
Egy ilyen kozegben illuzi6 azt varni, hogy ,az allam”
észszerli beavatkozasa optimalizalja a verseny és az in-
novacié ardnyat. Kiilon fejezetben vizsgaljak, hogyan
hatott a 2008 utdni olcsé finanszirozasi kornyezet
(alacsony kamatok, mennyiségi lazitas) az innovacids
ciklusokra és versenyhelyzetre. Diagnézisuk lesujto.
A permanensen alacsony kamatok, allamilag tamo-
gatott olcsd forrdsok olyan strukturdlis kornyezetet
hoztak Iétre, amely kisebb piaci dinamizmussal, gyen-
gébb innovacids erdvel és lassabb automatizacioval
jellemezhet6. Ez fontos tanulsdg a hazai gazdasagpoli-
tika szdmdra is, hiszen a vallalatoknak nyujtott olcso
likviditdsnak ara van, mégpedig az elsé dldozatok
egyike éppen a verseny- és innovacids képesség lesz.
Itt tehat a szerzok is érintik azt a problémat, amelyet a
kapitalizmus alapvetd természetét atformalo folyamat
egyik dllomasaként azonositok - jelesiil azt, hogy az
értéktobblet tobbé nem a vallalati struktdrakon beliil,
arverseny vagy technoldgiai elény nyoman jon létre,
hanem azt a monetaris politika tervezbasztalan allitjak
el6, majd adjak oda a gazdasagi szerepléknek. A ver-
seny immar ezekért az olcso forrasokért zajlik, és leke-
riil a rendszerrdl az a nyomas, amely a hatékonysagot
és az innovaciot kikényszeriti.

A szerz8k egyértelmien allést foglalnak azt ille-
téen, hogy ezaltal megtorpan a teremté rombolds fo-
lyamata, de elmulasztjak levonni azt a kovetkeztetést,
hogy ezzel a kapitalizmusbdl valami visszavonhatat-
lanul el is vész.

A kotet nyoman érdemes elgondolkodni arrdl, hogy
mit jelent a pusztitds és a teremtés akkor, ha a kapitaliz-
mus alaplogikdja atirddik? Kiillonosen annak a fényé-
ben, hogy az elmult tobb mint kétszaz esztenddben a
kapitalizmus sajat mozgasformainak felismerésén ke-
resztiil eljutott 6nmaga szimulacidjanak allapotaba.
Ezen alencsén keresztiil szemlélve pedig a kapitalizmus
teremt6 romboldsa sem egyéb, mint egykorvolt jelleg-
ado jegyeinek 6ncélu reprezentacidja. Kiilonosen is, ha
az mar nem is rendszerjellemz8, hanem a piac helyett
az allamtdl varjuk mesterséges el6allitasat.
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