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Ernst Jiinger (1895-1998), a hosszu élett 20. szazadi német iré-gondolkodd,
az egykori weimari éra rendszerellenzékét képezé ,,konzervativ forradalom”
alapszerzdje, azon beliil is a nemzetiforradalmi iranyzat vezetd személyisége,
idehaza j6 ideje tavolrdl sem ismeretlen, hiszen a tébbnyire az 1920-as és 30-as
években irott konyvei (cikkgytjtemény, esszékotet, naplok, regény, tanulmany)
koziil az elmult hiisz évben tucatnyi magyarul is megjelent. Az elsé harom
Jiinger-kotet kiilonb6z6 kiadok jovoltdbdl olvashaté (Bookart, Eurépa, Noran
Libro), ezek kereskedelmi forgalomban mar nem, de antikvariumban olykor
kaphatok, 2017 6ta pedig a pécsi székhelyli egyediilallé konyvpiaci kezdemé-
nyezés, a Vardazslé Macska Kiadé gondozza miiveit, méghozza magankiadas
jelleggel, kis példanyszamd, szamozott kiadvanyokkal. Az arra fogékonyak
kozott futotiizként terjedt a hire, hogy az elmult évek kisalakd, puhaborités
kotetei (A harc mint bensé élmény. 2017, A fdajdalomrél. 2018, Nappal-éjszaka.
2018, Tiiz és mozgds. 2018, Utinaplék 1-111. 2019-22, Kertek és utcdk. 2021,
Vilogatott politikai irdsok. 2021, Sturm. 2022) utan idén tavasszal normalmé-
retd, keménykotésii formaban latott napvilagot az eredetileg 1932-ben publi-
kalt A munkds magyar valtozata." A hdnapok, ha nem évek 6ta hallott iparagi
pletyka igaznak bizonyult: a vdrva-vart, sokkal tobbek dltal hivatkozott, mint
ahanyak altal olvasott, németiil ugyan még csak-csak hozzaférhetd, de ger-
manisztikai felkésziiltséget igényld szoveg végre magyarul is hozzaférhetd!
A szenzaciészamba mend kiadasrol, szerz6jérél és magardl a konyvrél, annak
korabeli kontextusarodl, jelenkori helyérdl és jovobeli igéretérdl két hosszabb
recenziot is kozliink. (A szerk.)

A VILAGSZELLEM MOZGOSITASA

A nem kevesebb mint 103 évet megélt, a Halley-iistokos elvonulasat életében
kétszer is megpillantd Ernst Jiinger hosszu és tagolt életpalyaja soran szamos
kultikus kényvet irt, gondoljunk csak az elsérangt kordokumentum-szdmba
mend Acélzivatarbanra (1920), aztan A mdrvdnyszirteken (1939) magikus rea-
lista fantasyjara, a bels6vé tett ellenallas paraboldjanak szamité Waldgangra
(1951), esetleg disztopikus filozofiai regényeire (Heliopolis. 1949, Eumeswil. 1977).
Ha azonban egyetlen valodi kultkonyvet kellene valasztani, bizonyara min-

den Jiinger-rajongd A munkds (1932) mellett dontene, melyben a legnagyobb

1 Ernst JUNGER: A munkds [1934] ford. nélk., Varazslo Macska, Pécs, 2025. (Az ebbdl a kiaddsbél szérmazo
fontosabb idézetek helyét sziikség esetén a fészovegben zérdjelben adjuk meg.)
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hatdsu, legkiilonosebb tartamu és leglebilincsel6bben megirt elképzelését adta
el6, igy a konyv egyszerre olvashatd térténetfilozofiai nagyesszének, techno-
realista koncepcionak és neoporosz politikai kidltvanynak. A munkds 1932-es
megjelenése 6ta szemernyit sem vesztett aktualitasabol, s6t szamos eleme
korszeriibb, mint valaha, bizonyitva, hogy még mindig a Munkas koraban
ékiink.

Sotét modernitas

A konyv keletkezésekor szerzdje a harmincas évei derekan tul jart, ekkor mar
kozismert veteraniro, az elsé német koztarsasag legfontosabb — az egész Weimar—
Versailles-rendszert engesztelhetetleniil gytil6l6 — mozgalmanak, a konzer-
vativ forradalomnak (KF) a szerzéje, amely val6jaban kiilonb6z6 csoportok
csoportosulasa volt, a korban ezért inkabb ,,nemzeti mozgalomnak” vagy ,,4j
nacionalizmusnak” nevezték; ebben Jiinger ekkortdjt a nemzetiforradalmi
iranyzat tulajdonképpeni baloldaldn helyezkedett el mint az ifjasagi szovet-
ségek lapjanak szamit6 Kommenden és a nemzetibolsevik Widerstand mun-
katdrsa. Ekkor mar b6 évtizede ismert ir6: mogotte van két hirnevet szerzo
frontnaplé (Acélzivatarban. 1920, Das Wiildchen 125. 1925), egy haborus és
egy ifjakorat megorokité elbeszélés (Sturm. 1923, Afrikanische Spiele. 1936) és
tobb meghatarozo esszé (A harc mint bensé élmény. 1922, A kalandos sziv. 1929,
A totdlis mozgositds. 1930).

Jiinger a "30-as évek els6 harmadaban valdsagos vezéregyéniség volt: a had-
viseltek generacidjanak szdcséve, a jobboldali nemzeti ifjusag példaképe, a népi
szocialistak reménysége, igy nem csoda, ha A munkdst megjelenése évében
rogton kétszer is ki kellett adni, dsszesen 40 ezer példanyban fogyott, majd
valtozatlanul megjelent 1963-ban és 1981-ben is. A pont haromszaz oldalas
kotetet a hamburgi székhely(i, KF-kozeli Hanseatische Verlagsanstalt gon-
dozta (akarcsak Arthur Moeller van den Bruck, Hans Freyer és Carl Schmitt
miveit). Szénfekete boritdjan csak a szerzé neve és a konyv enigmatikus cime
volt olvashato, egy vékony lénidval a kozepén, kellGen letisztult, ugyanakkor
fenyeget benyomast keltve. A konyv allitasainak jelentds része benne volt
a levegében, de ilyen erével, dsszefiiggéstelin és koncepcidézusan senki mds
nem fogalmazta meg, igy a kotet valosaggal sziven iitotte azokat, akik olvastak
- akar egyetértettek vele, akdr nem. A megjelenés koril radidinterjut adott,
amelyben gy fogalmazott, hogy ,a feladatom az, hogy a ma mindeniitt meg-
nyilvanulé perspektivikat meghosszabbitsam [...] és egy kozos kiinduldpont-
hoz kdssem ket [...] ezt taldltam meg a munkas alakjaban”. Sajat, a kotet har-
minc évvel késébbi masodik kiadasahoz irott kommentarja szerint a konyv
1932 6szén jelent meg, ,.egy olyan idében, amikor a régi fenntarthatatlansa-
gdhoz és az 4j erdk feltamadasahoz semmiféle kétség nem férhetett”.

A konyv értékelése akkor is, ma is, politikai tartalmanak megitélésén mu-
lik. Noha a kotet akkoriban a Vélkischer Beobachternek nem tetszett, mert-
hogy a munkas alakjdhoz semmiféle biolégiai rasszfogalmat nem kotott (sét,
éppen ellenkezdleg jart el: sszemberi munkastipust gondolt el), az ’50-es évek-
ben idehaza mégis az jarta, hogy szerzdje ,,prefasiszta 1étére” masokéndl job-
ban ,hozzajarult a naciideoldgia keletkezéséhez” (Lukacs Gyorgy), méghozza
éppen ezzel a szovegével. Egykori magantitkara, Armin Mohler azonban fején
talalta a szoget, amikor ugy fogalmazott, hogy A munkds ,,a heroikus realiz-
mus biblidja”, de az sem rossz megfogalmazas, mely szerint ,a konzervativ
forradalom magna chartdja” volna (Lothar Baier). Sok szempontbdl tarthat6 az
is, hogy a benne leirt elképzelés valoban nem mas, mint egy ,esztétikai fasiszta
modernitaskoncepcié” (Uwe K. Ketelsen), ugy értve képekben bévelkedé tar-
talmdt, mint antimodern modernség, avagy dark modernism.

A munkas metafizikaja

Az senki szamara nem volt meglepd, hogy Jiinger az I. vilaghabord nyugati
frontjarol hozott l6vészarok-bolcsességbdl kiindulva generacidjat a haboru altal
Osszezuzott és Ujjaformalt, a polgari tdrsadalom kényelmével drokre leszdmold
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és Uj tarsadalomszervezésre vagyé nemzedéknek latta. A konyv két évvel
korabbi elétanulmanyanak is tekintheté az a hosszu esszé, amely A totdlis
mozgositds cim alatt jelent meg a Jiinger altal szerkesztett Krieg und Krieger
gyljteményes kotetében. A kifejezés alatt nem azt értette, amit a polgari kor
utolsé németorszagi akkordjanak szamitd csdszarsag sejthetett volna (ahol
egyébként is csak részleges mobilizaldst hajtottak végre), hanem a jovendd
kreativ katasztrofajat, amit éppen az I. vilaghaboru alapozott meg. A ,totalis
mozgdsitas” nem mds, mint ,az életnek energiava valo atalakuldsa”, egy olyan
korban, amiben ,a hdboru egyre kevésbé fegyveres cselekményekre s egyre
inkabb gigantikus munkafolyamatra emlékeztet”. Ez ,,a munka vildgkorsza-
kanak bekdszontét” eredményezi, ahol egyfeldl ,minden egyéni élet egyre
hatdrozottabban a munkdssag életével valik azonossa”, masfeldl ,,a szocializ-
mus és a nacionalizmus alkotjdk azt a két gigantikus malomkévet, melyek ko-
z0Ott a haladas a régi maradékat, s végiil 6nmagat is fel6rli”.* Ennek a tézisnek
a kényvvé bévitett, torténetfilozéfiai megfogalmazasa A munkds, melyben
végso apotedzisat nyeri a haladas reakciésnak nyilvanitasa.

Az Uralom és alak alcim{ kotet két részre oszlik: elsd fele a polgarsag ha-
talomgyakorlasanak véget veté Munkas torténelembe vald belépésérdl szol,
mégpedig mint hatalmi akarat, a masodik maganak az alaknak az élet minden
tertiletén valé megnyilvanulasat részletezni, az életmodtol a politikai-tarsa-
dalmi megszervezddésen 4t a technolégiahoz valo viszonyig. Az utolso oldala-
kon olvashatd attekintés jo reziiméjét adja az 6sszesen 8o bekezdéscsoportbol
allo szovegtestnek, olyan axiémakkal, mint hogy ,,a polgari gondolkozasnak
nincs kapcsolata a totalitassal”, viszont ,,a munkast az elemihez valé 4j viszony

2 Ernst JUNGER: A totdlis mozgdsitds [1930] ford. MEzEI Balazs, 2000, 1996/februar. 54-55. és 58.

Organikus konstruktdr —

A lakihegyi 314 méter magas
antennatorony ujjaépitése

1946-ban, a szereld

90 méter magasan dolgozik
(Fortepan / Rddié és Televizié Ujsdg)
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jellemzi”, aztan hogy ,életformaként a munka kezd jellegzetes stilust kialaki-
tani”, és ahogy ,,a munkas atveszi a polgari individuum helyét, ugy az orga-
nikus konstrukcio valtja fel a tomeget”, vagy hogy ,technikdnak nevezziik azt
a mddszert, mellyel a munkas alakja mozgésitja a vildgot”, s ez ,,a technika
nem a korlatlan haladés eszkoze” (229-231).

Ezzel mar dssze is foglaltuk a konyvet, érdemes azonban kitérni azokra
az igen eredeti fogalmakra, amelyeket Jiinger alkalmaz! Itt van rogton a ,,lat-
szaturalom”, amelyet a konfliktustol irt6z6 polgari-liberalis vilag valositott
meg, ,harmadik renddé” vagy megszelidithet proletdrra degradalva a Mun-
kas vilagtorténeti alakjat, ami azonban mint uralomra t6ré képzelet és aka-
rat, mégis kibujt az id6 méhébdl. Mig a polgarsag kizarja a veszélyt, addig
a Munkas maga a vész: ,A polgar és a munkas kozti lényegi kiilonbség nem az
uralom idébeli egymasra kovetkezésében rejlik, hanem a régi és az uj kozotti
ellentétben. [...] a polgar és a munkds kozott nem csupan kor-, hanem min-
denekel6tt rangkiilonbség van. A munkas ugyanis az elemi erékkel all kapcso-
latban.” (15) A Munkas nem gazdasagi kovetelésekkel, hanem uralmi 6sztonnel
lép a vilag szinpadara, mégpedig ,,alak” (Gestalt) gyanant, melynek korabbi
stacidja a frontharcos volt. A Munkds dramai alakja az elemi erékkel és az azo-
kon val6 uralkodassal all benséséges kapcsolatban, karakterét Jiinger a ,,he-
roikus realizmus” kategéridjaval irja le, amely fegyelmezett, poroszos maga-
tartas, melynek része, hogy ,valamennyi szabadsagigény a munka igényeként
jelenik meg”. A Munkds tehat nem rend, s még kevésbé osztaly, hanem vilag-
torténeti alak, és miutdn ,,a német nem volt j6 polgar”, és ,,a poroszsag egyetlen
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lehetséges 6rokose a munkassag”, ezért a jovével kapcsolatos optimista—pesz-
szimista ellentétet egy 0j valdsag hdsies megkovetelésével kell meghaladni.
Ennek értelmében az elsd rész utols6 oldalparjan dsszesen négy szoéhoz tarsit-
ja, hogy uj: arisztokrdcia, ember, korszak, rendszer; mondvan, ,minden jelen
volt mindig is, és minden dontSen 4j”.

A munkds tehat totemisztikus, totalis, titani alak, és olyan dialektikus
szintézist alkot, amely 0j vilagkorszakot nyit. Mar ebbdl a nyelvi megfogal-
mazasbdl is latszik, hogy hatarozottan hegelianus konstrukciérdl van sz, akar
azt is mondhatnank, hogy ,,az alak Jiinger helyettesité szava Hegel abszolutu-
madra”, avagy ,az »uralomnake« és az § »alakjanak« a keresztapja Hegel »Vilag-
szelleme« volt”? Ezt 6 maga is megvallotta, amikor 1981-ben azt nyilatkozta,
hogy Hegelt ,a munkassal alapvetSen vissza akartam vezetni oda, ahol Marx
megrabolta, mindenekel6tt a »Vilagszellem« elvételével”.* Jiinger éppen ezt
a Vildgszellemet mozgdsitotta, amikor a Munkassal néven nevezte a valtozas
motorjat, és a masodik részben végigregisztralta annak megnyilatkozasat,
mondvan, ,,minden, amit csoddlatosnak tartunk korunkban [...] a munkas
alakjahoz tartozik. [...] vére az lizemanyag, amely hajtja a kerekeket és tenge-
lytikon fiist6log” (36). Ennek megfelel6en lépiink be a munka koraba, ahol e sz6
alatt nem pusztan produktiv gazdasagi cselekvést, hanem a vilag atalakitasat
értjiik, valamint azt, hogy ,a munkajelleg hatarozza meg vilagképiinket”,
e munka mdrpedig életmod és stilus. A sport teljesitményverseny, az 61tozko-
dés uniformizalt munka- és formaruha, a nyelv letisztultan funkcionalista,
a szorakozas pedig technikai lesz — mindeniitt a ,totalis munkajelleg”, az ,,acé-
los rend” uralkodik el. A 20. szazad Munkasra jellemz6 4j stilusa mindenestiil
szakit a polgari vilag individualizmusaval, ugyanakkor az annak ellenhata-
saként sziileté romantikaval és az alaktalan tomegszertiséggel is. Az egyedit
felvaltja a tipikus, a szentimentalizmust a targyiassag, a parlamenti vitat a fel-
vonulds, a szinhdzat a mozi.

Mindez a jelenségegyiittes szoros kapcsolatban 4ll a technikaval, aminek
segitségével a munkas magat a vilagot mozgositja, ellentétben a polgarral, aki
sem a technoldgia elemi lényegét nem ismerte fel, sem hatalmi eszkozként
nem képes hasznalatba venni. ,,A technikaban a totalis forradalom leghatéko-
nyabb, legvitathatatlanabb eszkozét ismerjiik fel” - hangzik a megallapitas,
amely arra vonatkozik, hogy létrejott egy emberen kiviili apparatus, aminek
a segitségével emberfeletti erét kifejtve 4t lehet formalni a vildgot. Ezt a rop-
pant gépi Osszességet kizardlag a Munkas tudja lendiiletbe hozni, kezelni és
uralma alatt tartani. Az 4j stilussal bir6 4j alakhoz térsul egy Gj kategoria,
mégpedig az ,organikus konstrukci¢”, amelyet ugy definidl, mint a mechani-
kus és a szerves er6k kozotti kiillonbségtétel megsziinését, amely a vilaghaboru
anyagcsataival kezdddoétt, ahol a ,hdboru és a munka frontja ugyanaz” volt.
Amikor megval6sul az ,organikus és a mechanikai vilag egysége; a technika
egy szervvé valik”, mégpedig a Munkas kezében, aki azzal, hogy megvaldsitja
a technika totdlis mozgdsitasat, uralmat is szerez f6l6tte. Mindezt szamos ko-
rabeli jelenségben fel tudta ismerni, kezdve a vasbeton gyakori alkalmazasatol
a technikai eszkozok rejtett vagy nyilt haborus alkalmazasan keresztiil egészen
a varoskép és a vidék dtalakulasdig, amelybdl ,technikai t4j”, ,,miihelytaj” és
»tervtdj”, azaz ,dinamikus és forradalmi tér” lett.

Egyet kell érteni azzal, hogy a nagyesszé Jiinger ,legfontosabb politikai
mive” (Helmuth Kiesel), ugyanakkor valdéban ,politikai kategdridk alapjan
besorolhatatlan mi” (Czopf Aron), minthogy tiil van jon és rosszon, jobbon
és balon, kiilondsen a liberalizmuson, plane a konzervativizmuson, 1évén
mindkettd szorosan a polgari korszakhoz kotott ideologia. A jiingeri ,,or-
ganikus konstrukci6” politikai megfeleldjét nehéz volna meghatarozni, egyet-
len kiszo6lason — mely szerint ,,minél cinikusabb, poroszabb vagy bolsevikebb
lehet az élet, annal jobb” - és a tervgazdalkodas emlegetésén kiviil konkrét
kortars referencia nem szerepel benne, az mégis biztos, hogy a nemliberalis,

3 Thorsten GUBATZ: Ernst Jiingers Arbeiter zu Beginn des 21. Jahrhunderts. Synthesis Philosophica, 2010/2.
262. és 186.

4 Ernst JUNGER: Der planetarische Arbeiter [1981] = Ué: Gespriche im Weltstaat. Interviews und Dialoge
1929-1997. szerk. Rainer BARBEY — Thomas PETRASCHKA, Klett-Cotta, Stuttgart, 2019. 151.
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(Popular Science, 1933/jiilius)
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ugyanakkor valamiképpen mégis kozfelhatalmazason alapuld, a magas szintt
technicizaltsaghoz és szervezettséghez illéen erés kozponti iranyitast igénylé
rendszer ,munkadallam” lenne. Egy vilagszerte egyszerre bekovetkez6 forra-
dalmi folyamat soran el6szor a polgari liberalizmust haladjuk meg, nemzeti
keretek kozott €16 atmeneti ,munkademokraciat” alapitva (alkotmany helyett
munkaterv, parlamentdris demokracia helyett népszavazasos autokracia), az-
tan kovetkezik ,,a birodalmi térségek konstruktiv el6készitése”, azaz a végso
stacio, amely ahhoz illeszkedden, hogy ,,a munkas alakjanak megfeleld tér
globalis méretd”, kiilonalld nagyterek létrejottéhez vezet.

A konyv ,eltalalta az id6 idegvégzédését” (Armin Mohler), merthogy
a kor szelleme mindeniitt megnyilatkozott: Olaszorszagban gabonacsata (Bat-
taglia del grano), a Szovjetunioban munkaverseny képében. A *20-as évek vége

-4 b6 i
add i .
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és a '30-as évek eleje, amely realtorténelmi kontextust ad a miinek, telis-tele
van kollektiv reformtorekvésekkel, gy értve, hogy a korszakot az allam és tar-
sadalom kozosségi megszervezésének j alakjat keres6-teremt6 eréfeszitések
jellemezték, a ,,szocializmust egy orszagban” megvaldsitd szovjet 5 éves tervtol
kezdve az olasz ,proletar nemzet” allamositott szindikalizmusan keresztiil
egészen a New Deal amerikai szocidlis technokracidjaig. A kényv kiadasanak
évében a német belpolitikat a weimari rendszer és a ndcik alternativajaként
»harmadik frontot” javaslo kisérlet foglalkoztatta, amely a baloldali szakszer-
vezetek, a jobboldali hadseregtabornokok és a KF-csaladhoz tartozoé jung-
konservativ kérok kozos, ,forradalom feliilr6l” megolddsat jelentette volna.
Az ,organikus konstrukcié” és a ,heroikus realizmus”, ha szelidebb forma-
ban, de ott volt abban a romantikat messze keriild, de az expresszionizmust is
jobbrol-balrdl el6zd esztétikai tartomanyban, amelyet a Neue Sachlichkeit
mivészete és a Bauhaus sugallt.

Hatasfok

Jinger nagy hatast konyve nem volt el6zmény nélkiili, mar Oswald Spengler
is leirta A poroszsdg és szocializmusban (1919), melyet 1932-ben ,,a nemzeti
mozgalmat tjara indit6é konyvnek” nevezett, hogy Németorszag jovéje a pol-
gari demokréciat levalto ,,porosz szocializmus”, igy cél ,,a szocializmus meg-
szabaditdsa Marxtdl”, valamint annak felismerése, hogy ,,minden igaz német
munkds”. Nem csoda, ha Jiinger ezzel a dedikaciéval kiildte el neki konyvét:
»Oswald Spenglernek, aki Németorszag lefegyverzése utan az elsé uj fegyvert
kovacsolta.” A szamos k6z0s pont — a polgarsag és a liberdlis demokracia kri-
tikdja, antimarxizmus, porosz eszmény - ellenére a két konyv tavlatos célja
mégsem talalkozott egymassal’ Spenglerhez hasonléan Jiinger élethosszig
baratja, Carl Schmitt sem tidvozolte a kotetet, mert az idds mesterhez hason-
l6an a proletariatus dicséretét olvasta ki bel6le.

Ellentétben szerkesztétarsaval, Niekischsel; éra Jiinger ugy emlékezett
vissza, mint akit ,,pozitiv értelemben leny(ig6zétt a konyv [...] Mint mindig,
azon kevesek egyike volt, aki pontosan megértette annak értelmét, amit
a munkas alakjanak adtam”.® Valéban, a nemzetibolsevik mozgalom (egyik)
vezetdje a Jiingerrel kozosen szerkesztett Widerstandban irott cikksorozat-
ban ismertette a ,,fémes meghatarozottagi” konyvet, amelyrdl agy vélte, hogy
a polgari-liberalis és a marxista-humanitarius irdnyzatokkal szemben ponto-
san felismeri a technoldgia kihivasat: ,,Ebben az »alakban« a technika szelle-
me huissa és vérré valt, az egész apparatust konnyu kézzel és magatol értet6do
mesterfogasokkal uralja. [...] Legmélyebb 6sztonzéje mégis az uralomvagy,
amely az egész vilagot meg akarja szervezni és Uj egyensulyt teremteni benne.
A tervgondolat annak [...] konstruktiv technikai kivanalma, hogy a f6ldgolyot
4j formaba Ontsiik. Jiinger konyve egyszerre tudositas és eldzetes arrol a vilag-
rél, amely éppen létrejovében van. De ha dialektikajat megértjiik, mar részévé
is valunk.”” Utolso, letartdztatdsa el6tti miivét maga is a latin Nyugatot jel-
képezé ,,6rok rémait” és az univerzalis liberalizmust megtestesit6 keresked6-
szellemet koveté munkasrél mint ,,harmadik vilagbiré alakrdl” irta (Die dritte
imperiale Figur. 1935).

A konyv a legmélyebb nyomot minden bizonnyal Heidegger gondolko-
dasan hagyta, aki szeminariumi kritika targyava tette a Freiburgi Egyetem
1939-40-es téli szemeszterében (6k ketten egyébként a "30-as évek elején vették
fel a levélkapcsolatot egymassal, de csak a habort utdn taldlkoztak személye-
sen). Heidegger 1936-t0l kezdve egy évtizeden keresztiil vezetett feljegyzései-
ben ki-kitért Jiingerre, mégpedig az akkori gondolkodasanak kozponti részét
alkoté technoldgia, pontosabban annak metafizikai jelentésége kapcsan. Egy
helyiitt a kovetkez6t irta: ,,A munka ugyanis (v6. Ernst Jiinger: Der Arbeiter

5 Lasd bévebben: Hwermann LUBBE: Oswald Spengler ,,Preuflentum und sozialismus” und Ernst Jingers
»Arbeiter”. Zeitschrift fiir Politik, 1993/2.

6 Antonio GNoLI - Franco VoLp1 - Ernst JUNGER: Die kommenden Titanen. Gespriche [1997] ford. Peter
WEeiss, Karolinger, Bécs-Lipcse, 2002. 41.

7 Ernst NIEKISCH: Der Arbeiter. Herrschaft und Gestalt [1932] = U6: Widerstand. sajt6 ald rend. Uwe SAUER-
MANN, Sinus, Krefeld, 1982. 168.
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[1932]) minden jelenval¢ feltétel nélkiili eltargyiasitdsaval metafizikai rangra
tesz szert — ami pedig az akarat akarasaban munkal.”® Egy masik feljegyzése
szerint ,egy jol értett, azaz minden »polgari« feltevéstd]l megszabaditott biro-
dalmi »kommunizmus« metafizikaja” munkal a kotetben, maskor pedig sz6
szerint azt irta, hogy annak alaptémaja ,,a munka totalis mozgoésitésra ira-
nyuld eréfeszités”. A Munkds nem felszamolja a metafizikat, hanem sajatja
van, nem a technika uralmanak vet ala mindent, hanem az egyediili, aki
uralni képes azt. S6t egyenesen az all a konyvben, hogy ,,a technikai eszk6zok
értelme, metafizikaja [...] akkor bontakozik ki, amikor a munkas [...] meg-
jelenik”. Lehetetlen nem felfedezni a Munkas vilagalakjara vonatkozo jlingeri
Gestalt és a heideggeri technoldgiaértelmezés ,allvany” fogalma, a Gestell
kozotti hasonldsagot (vo. Kérdés a technika nyomdn [1954]), f6leg gy, hogy
maga Jiinger is azt mondta, hogy ,amit a munkas alakja a modernitasban
megtestesit és totalis mozgdsitasként elvégez, azt nevezte Heidegger ugy, hogy
»allvany«”? Jiinger munkassaga olyannyira befolyasolta Heidegger gondol-
kodasat, hogy 6sszegyijtott miveinek go., vele kapcsolatos vagy réla szo6lo
szovegeinek 2004-ben megjelent kétete nem kevesebb mint 470 oldalt tesz ki.
Mégis, a viszony ambivalens maradt, egy feljegyzésben példaul azt irja, hogy
Jinger ,észrevevd, de semmiképpen nem gondolkodd”™

A koényv vagy inkabb annak szellemisége a Rajna tuloldalan is hoditott,
csak késGbb: Paul Virilio sebességalapu technolégiakritikéjat alapveten — tex-
tudlisan is kimutathaté médon — megtermékenyitette az itt leirt gondolat, mely
szerint minden technolégiai innovacié valamilyen katonai célnak kdszonheti
sziiletését, és hogy a technikai djitasokkal egyiitt a technikai baleseteket is fel-
talaltak. Az ujjobboldali Guillaume Faye archeofuturista koncepcidjaban azt
irja, hogy egy ballisztikus rakétaval felszerelt nuklearis tengeralattjaré és egy
harom evezésoros 6gorog hadihajo egymas metamorfézisai, mig Jiinger ,,a va-
daszgép és a felszerszamozott homéroszi harci szekér” kozott latott azonossa-
got (tovabbi hasonlosag Faye ,vitalista konstruktivizmus” fogalma). A Iényeg,
hogy mindannyian gy tekintették, hogy ,,a technika semmiképp sem a haladas
instrumentuma” - ahogyan azt A munkdsban olvassuk.

Planetaris gondolkodo

A Munkis az els6 globalis alak, mert csak 6 ,,elég merész a nagy konstrukciok-
hoz”, amely az ,,tjonnan kibontakozé Féld-érzés” nyoman a vilag szamos pont-
jan ,,birodalmi fordulatot” idéz el6. A technoldgiai dllomany mennyisége, az
apparatus mindsége és mindezek nagysagrendje, elterjedtségének altalanossa
valadsa - az . vilaghaboru és a spanyolnatha-jarvany utan, a masodik ipari for-
radalom kozepette — érthetd modon fokozta a globalis képzeletet. Ezt kiilono-
sen most, egy Ujabb vilagjarvany és a vilagrendszervaltas kozepette érthetjiik
meg. Nemcsak mértékben, hanem intenzitdsban mds ez a gondolkodds, mint
a megeldz0 térképzetek, legyenek bar azok is univerzalisak, az egész foldkerek-
séget atfogok vagy emberiségkozpontuak, hiszen ez a ,,a planetdris gondolkodas
joval tobb, mint nagyobb méretekben val6 gondolkodas” (Yuk Hui).
Szerzénk Friedrich Georg nevti testvére a haboru utan megirta A munkds
technologiaképének arnyoldalat (A technika tokéletessége. 1946, angolra A tech-
nolégia kudarcanak forditottdk), 6t magat pedig mas kérdések kezdték foglal-
kozni, amelyek annyiban kapcsolédtak a széban forgd kétethez, hogy az uni-
verzalis technolégiai fejlédést immar a globalizaci6 f6 aktoranak tartotta,
amely el6bb-utobb vilagallamhoz fog vezetni. K6zel harminc évvel késébb,
a hideghaboru fokozddasa sordn irott kényvében az all, hogy ,,a technikai t6-
rekvés planetdris-kozmikus minéséget nyer, mint az {irutazas, a foldfelszin
geoldgiai léptéki megvéltoztatdsa, [...] f6ldi erdk felszabaditasa a prométheuszi
szellem altal”, amely olyan dramai, hogy felveti egy nonhuman-posztantro-
pocén korszak nyitdnyét (A vildgdllam. 1960, Pongracz Alex forditésa). Ujabb
husz évvel késébbi alkotdi szakaszaban mar ugy vélte, hogy ,,a munkas feltd-

8 Martin HEIDEGGER: A metafizika meghaladdsa [1936-46] ford. TILLMANN J. A. = A késéiijkor jézansdga.
II. két. szerk. TILLMANN J. A., G6ncdl, Bp. 2004. 167.
9 JUNGER: Der planetarische Arbeiter. I.m. 146.
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nése planetaris jelenség”, aki egy valdsagos ,,4j titan”."> A gondolat lassanként
elmélyilt. ,A munkas a titanizmus vilagdhoz tartozik” — mondta 1985-ben,
hozzatéve, hogy legendds konyvével ,,megidéztem a 21. szazadot™."* Milyen ér-
dekes, hogy miutan az 1932-es kétet szamos ponton a 19. szdzad szellemével
viaskodott, és 0j szazadot hirdetett, a ‘9o-es évek kozepén mar ugy vélte, hogy
egyenesen a mi szazadunkat el6legezte meg vele: ,A 21. szazadban belépiink
a titanok uj korszakaba.”*

Jinger konyve mégiscsak ,,torténetmetafizikai lelki olvasmany” (Gerhard
Loose), méghozza pozitiv értelemben, ugy értve, hogy valdban a vilagtorténe-
lem metafizikajat rogziti filozéfiailag épiiletes formaban. A munkds valéban
»vizionarius-profetikus szoveg” (Thomas Pekar), de tobb is ennél, hiszen noha
vektora valoban a jovbe — és csakis oda - iranyul, nyoma sincs benne ut6pi-
kus felhangoknak, hanem inkabb arrdl van szd, hogy a mult folyamataibdl és
kora maradandoénak bizonyuld trendjeibdl extrapolal egy kozelgé dramai képet.
Ez nem kevesebb, mint egy vilagkorszak vizidja, lazas latomas, politikai
profécia.

BEKES MARTON

10 Uo. 146. és 149.
11 Ernst JUNGER: Arbeiter, Waldgdnger und Anarch [1985] = Ué: Gespriche tiber Weltstaat. I.m. 213. és 211.
12 GNoLI - VOLPI - JUNGER: Die kommenden Titanen. Lm. 112.

Titanizmus -
Fortunato Depero: Diabolicus (1926)
(Mart Rovereto / Fondo Depero)
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EGY KONZERVATIV JOVO EPITOJE

Egy-egy kotet és szerzéjének bemutatasakor az egyik legfontosabb kérdés,
hogy mondanivaléja mennyiben marad relevans a jelenkor szamara. A német
iro, filozofus, hivatdsos katonatiszt és rovarkutat6 Ernst Jiinger munkassaga
rendkiviil sokréti és ellentmondasos. Militarista, nemzeti forradalmar,
a totalitarizmus elutasitdja, valamint konzervativ kultarkritikus, aki ira-
saiban a legkiilonfélébb ideologiai és filozofiai irdnyzatokat otvozte. Jiinger
muveiben a haboru és a katonai erények magasztalasa, a technoldgiai fejlédés
elkeriilhetetlensége, valamint a modern tarsadalom politikai és technikai vo-
ndsainak kritikdja egyardnt helyet kap. Igy életmiive nem csupan filozofiai
vagy politikai alldsfoglalds, hanem egy folyamatos belsé kiizdelem és utkeresés
eredménye. Mivei inkabb egy-egy lehetéséget vagy vizidt tarnak az olvaso elé,
semmint szisztematikus programot.

Ernst Jiinger 1895-ben sziiletett Heidelbergben. Edesapja vegyészmérnok-
ként dolgozott, a csaldd tobbnyire Hannoverben élt. Fia rossz tanulé volt, azért,
hogy elkeriilhesse az érettségit, 1913-ban a francia idegenlégioba szokoétt, ahon-
nét apja csak kapcsolatai révén tudta hazajuttatni. Az I. vilaighaboru kitorése-
kor 6nként beallt a német hadseregbe és a nyugati fronton teljesitett szolgala-
tot. A harcok sordn nemegyszer tanubizonysagot tett kiemelked6 batorsagarol
és parancsoki képeségeirdl. Ennek koszonhet6en szamos Kitiintetésben része-
stilt, tobbek kozott a habort végén hadnagyként az egészen kivételes porosz
kiralyi Pour le Mérite érdemrendben, melynek egyébként utolso viselGje volt.
1923-ban szerelt le, ezt kovetéen Lipcsébe ment zoologiat és filozofiat hallgatni,
de tanulmanyait par év utan megszakitotta, hogy az irasnak szentelje idejét.
Az NSDAP-val kezdetben j6 kapcsolata volt, de még a part hatalomra jutasa elott
elhatarolodott a szervezettdl, majd 1933 utan egyre fesziiltebb lett a kapcsolata
anacikkal. Végiil Jiingert némasagra itélték a Nagynémet Birodalomban. A II. vi-
laghabort utan a leghosszabb alkotoi szakaszaba 1ép6 Jiinger a felsé-svaborszagi
Wilflingenbe koltozott, ott élt halaldig. Munkassaga a mai napig heves vitak
kereszttiizében all, ugyanis kritikusai korai mtvei és publicisztikdja alapjan
erdszakkultusszal, demokraciaellenességgel, Hitler-szimpatiaval és antiszemi-
tizmussal vadoltak.® A most megjelent A munkds, ami eredetileg 1932-ben
latott napvilagot, eszmetorténeti értéke éppen abban rejlik, hogy a nemzeti-
szocialista ideoldgia és Jiinger gondolatvildga kozti szakadékra mutat ra.

A munkas

Jiinger a 30-as évek elején torténelemfilozofiai alapozasu, programatikus ira-
sokban fejtette ki nézeteit, legjelentésebb ezzel kapcsolatos miivei A totdlis
mozgositds (1930) és A munkds (1932) voltak. A mi keletkezésének kontextusat
az I. vilaghabort traumatikus élménye, a weimari koztarsasag gazdasagi és
tarsadalmi valsaga, valamint a technologiai fejlédés gyorsulasa hatdrozta meg.
Jiinger az altala idealizalt militans, poroszos hagyomany modern kontextus-
ban torténd ujjasziiletését vélte kiolvasni sajat koranak tarsadalmi valtozasai-
bél. Ahogyan fogalmazott: ,Szdmos jel utal arra, hogy olyan kor kapuja el6tt
allunk, melyben ismét valédi uralomrdl, rendrél és aldrendeltségrél, parancs-
rol és engedelmességrol beszélhetiink” (181). A mai olvasé részérdl azonban
tévedés lenne Jiinger miivét egyfajta jovendolésként értelmezni. Bar ebben az
esetben is elismerésre méltd a szerzé éleslatasa, amellyel a hideghaborus blok-
kok, az ipari allam, valamint a haborts fenyegetettség hatasait az 6j vilag-
rend alapvet6 elemeiként abrazolta, mégis talan helyesebb filozdéfiai igényit

13 Dominique Venner Jiingert olyan gondolkoddnak l4tta, aki felismerte a modernitést feszité vélsagot, de
nem reakciés médon viszonyult hozza, hanem egy utjfajta hdsi emberképet keresett, aki tigy képes szembe-
nézni a technika vildgéval, hogy kozben megdrzi az eurépai hagyomanyokat (Dominique VENNER: Ernst
Jiinger. A Different European Destiny, London, Arktos, 2024.). Ehhez hasonléan Armin Mohler Jingert
akonzervativ forradalom egyik legkiemelked6bb és leginspirdlobb alakjanak tekintette, aki a modernitas
kihivasaira nem reakciés médon, hanem uj, aktiv és heroikus szellemiséggel valaszolt (Armin MOHLER:
The Conservative Revolution in Germany, 1918-1932, Radix, New York, 2018.). Norbert Elias ellenben az
erészak apologétajat latta Jiingerben (Norbert EL1As: A németekrdl. ford. GYOr1 Laszl6, Helikon, Bp. 2002).
Thomas Mann a barbarizmus szellemi el6futdraként tekintett rd (Thomas MANN: Briefe 1945-1955. szerk.
von Hermann Kurzke, DTV, Miinchen, 2005).
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koltoi vizioként olvasni A munkdst. Az 4j generaciok szamara a mi {6 iize-
nete: meg kell 6rizni az eurdpai racionalitas - rend, technikai érzék, 6nfegye-
lem, tevékeny élet — 6rokségét, valamint 1j formaban kell érvényre juttatni
a civilizaciok konfliktusaval terhelt 21. szazadban. Békés Marton szavaival élve
»a sikeres jobboldali politika »vissza a jovobe« formulaja mellett a konzerva-
tivok mai iddmenedzsmentjének jelszava az »elére a multba« lehetne.”*

A nagyesszé két részre oszlik. A kotet elsd része a francia forradalom nyo-
man kibontakoz6 modernitas - ellenforradalmdrokat megszégyenit6 — radika-
lis kritik4jat tartalmazza. Jiinger alapjaiban valasztja szét a német és a ,,liberalis”
kultarat, utobbit a polgar karakterével azonositva, amely nala a kisszertiség,
a kalkulacio, a dekadencia és az individualizmus megtestesitdje. Meglatasa
szerint a liberalis kultira nem tudott igazan gyokeret verni egy olyan orszag-
ban, ahol a szabadsag mindig a kotelesség derivatumaként jelent meg, ahol az
uralom és szolgalat ugyanazt jelentette. A német emiatt nem jo polgar, ahogy
fogalmazott, ,nem a mi alkatunkra szabtik az 6ltoézéket, ami immar utols6
oltésig elkopott™ Az I. vilaghaborut kovetd felgyorsult valtozasok elkeriilhe-
tetleniil vezettek egy Uj tarsadalmi rend kialakuldsa felé, Jiinger azonban ugy
vélte, hogy a polgari tarsadalom mechanikus és egyéni szabadsagra épiilé vi-
laga nem képes igazan integralni, de még értelmezni sem a vilagégés okozta
politikai és tarsadalmi véltozasokat. A polgar érzéketlen a sziitkségszert ala-
folérendeltségi viszonyokra, a parancsolds és engedelmesség elkeriilhetetlen
aktusaira, helyette a kényelem és biztonsag principiumait emelte piedesztélra.
Ellenben a valésag meghatdrozé tényezdje az ,elemi”, egy olyan dinamikus
erétér, amely kiszamithatatlanul és kiméletleniil csap le a liberalis kultarara.
A komfortzéndhoz vald ragaszkodas és az elemire vald érzéketlenség az oka
annak, hogy a polgar uralma - igy Jiinger - latszaturalom, melyet egy 4j alak,
a munkas késziil felvaltani.

Ebbdl is latszik, hogy atveszi Nietzsche kritikajat a polgari értékrenddel
szemben, és tovabbviszi azt a munkas alakjanak koncepcidjaban.”s Ez a mun-
kas azonban nem tévesztendd dssze a marxista ihletésd, termeldeszk6zokhoz
vald viszony alapjan formalédé (munkas)osztallyal! Utobbi nem mas, mondja,
mint a polgari vilag altal 6hajtott definiciés sablon, melynek révén a liberaliz-
mus sikertelen kisérletet tett az 0j alak integraldsara. Jiinger munkas alatt a gaz-
dasagi szerkezetben elfoglalt pozicié helyett a vilaghoz valé sajatos viszonyu-
last, attittidot vagy még inkabb habitust ért. Ellentéte a polgari vilaggal nem az
uralom id6beli egymadsra kévetkezésében ragadhaté meg, hanem sokkal inkabb
a két életvitel kozti rangkiilonbségben. Jiinger olvasataban a polgar a moder-
nitas illuzidjat épitette fel, igy kapcsolata a valosaggal sekélyes. Ezen karakter
szamara a ,tdrsadalom” az allam tagadasa, sajat biztonsaganak zéloga, egy
olyan diskurzustér, ahonnan az erészak és a nyilt eré szamiizetett. A ,tarsa-
dalom” polgari fogalma az egész emberiséget atfogja, az allamok és nemzetek
pedig legfeljebb hibaként léteznek. Az elhatarolasok helyét a moralitds és érte-
lem veszi at, ami idGvel felszamolja a partikularitdsokat. Mindez azonban nem
jelenti a hatalmi igények feladdsat, sokkal inkabb azok maximalizalasat, vala-
mint elkenddzését. Jiinger kiméletlentiil rantja le a leplet a polgar rejtett hatal-
mi igényeirdl, amikor is ,,egy gyarmat meghdditasat békés behatolasként, egy
tartomdny levalasztdsat a nép dnmeghatarozasi jogaként vagy a legy6zott ki-
fosztdsat jovatételként ismeri el”. A liberalis stratégia tovabbi fontos eleme az
»a képesség, hogy a polgari vilagot éppen azokkal a kovetelésekkel rengesse
meg, melyekben 6nmagat legegyértelmtibben igazolta”. A polgariirodalom 4l-
tal mesterségesen gerjesztett ,,munkdsfenyegetés” célja a liberalis hegemoénia
fenntartdsa, hogy a kritika és a valsaghangulat révén igazolja sajat domindns
pozicidjat a politikai diskurzusban.*® Jiinger arra is kitért, hogy a polgarsag
ezen uralma ,latszaturalom” volt, hiszen a munkasra valé (negativ vagy po-
zitiv) hivatkozassal megteremtett legitimacioért stulyos arat kértek, mégpedig

14 BEKEs Marton: Kulturdlis hadviselés. A kulturdlis hatalom elmélete és gyakorlata. Kozép- és Kelet-eurdpai
Torténelem és Tarsadalom Kutatasért Kozalapitvany, Bp. 2020. 181.

15 Lésd bévebben: PETS Zoltan: Kommentdr Ernst Jiinger A Munkds cimt miivéhez. Kommentdr, 2022/3.

16 V6. Reinhardt KoseLLECK: Kritika és vilsdg. Tanulmdny a polgdri vildg patogenezisérdl. ford. Boros Gébor,
Atlantisz, Bp. 2016.

Eenft Jiingerv

Dev Avbeiter

Kultkonyv - Ernst Jinger

A munkds (1932) cimt konyvének
els6, német nyelvii kiaddsa és
1989-ben kiadott francia valtozata

MERLEG | 193



Kommentarok A munkds magyar kiadasahoz | Kommentar 2025/3

194 | MERLEG

amunkas ontudatra ébredését, a ,munkas ugyanis elemi erékkel 41l kapcsolat-
ban melyek puszta létezésérdl sem volt soha fogalma a polgarnak”. Jiinger ugy
vélte, hogy a régi vilag széthulldsat a munkas vilaga koveti, egy technokrata,
akaraterds, szuverén alaké, aki nem az erkolcsi vitakon, hanem a formalé erén
keresztiil valik uralkodéva.

Ez a munkas ellentmonddésokban és fesziiltségekben gazdag, mégis sors-
szer(i alak, amely ,,egy 0j életet meghatarozo, heroikus alapszubsztancia hordo-
zbjaként jelenik meg”, szemben a polgdrral, mely a varoslaké jellemét hordozza,
aki mindig védelemre szorul, aki kényelmet és szabadsagot kovetel, és sajat
hatdrait az értelem hatdraiként lattatja. Azonban ez a mesterséges sziget meg-
szlint a vildghaboruval, a polgar nem tudja megérteni a valds tarsadalmi sziik-
ségleteket és konfliktusokat. A helyzet — ahogy arra Jiinger ramutat — kedvez
a restauracio erdinek, azonban szerinte az ellenforradalom nem rendelkezett
kell$ vitalitassal ahhoz, hogy képes legyen 1j formavilagot teremteni; nem
arégi vilag helyreallitasa, hanem egy 4j, megorzendo allapot 1étrehozasa a
cél - igy Jiinger. Ennek a konzervativ forradalomnak az alanya és hordozdja
a munkas alakja lesz, azé a munkasé, akinek timadasa a polgar ellen nem az
ész elleni tamadds, hanem az ész kultuszaval szembeni ellenszenv. Kezdetben
egyébként a konzervativ forradalom masik fontos teoretikusa, Oswald Spengler
is pozitivan szemlélte a munkas alakjat, amely a Poroszorszdg és a szocializmus
(1919) lapjain az eljovendé Német Birodalom formaalkoto eleme volt, késébb
viszont, A dontés éveiben (1933) mar a pusztitds eszkozeként karhoztatta.””

Az (Gj rend korvonalai

Az esszé masodik része a polgari kultarat felvalto, eljévendé ,,4j tarsadalom”
legjellemz&bb alapvonasait vazolja fel. Hans Freyer harminc évvel késébbi kony-
véhez (Theorie des gegenwirtigen Zeitalters. 1963) képest Jiinger mar 1932-ben
ugy vélte, hogy a torténelemben hosszut allanddsagot kovetden korszakkiiszob-
hoz érkezett, és ,a valtozas lazas ritmusa, melyben most talaljuk magunkat,
torténelmi példa nélkiil valé”. A valtozds manifesztuma marpedig a munkas,
akiben a hatalom akarasdnak egy 0j formadja fejez6dik ki, mégpedig a munka.
Ez a fogalom azonban 4j jelentésre tesz szert Jiinger szétardban, levetkdzve
a korabbi korok gazdasagi, esetleg moralis mellékzongéit. A munka a vilag
formélasa, teljes atalakitasa, dinamizdldsa, tehat a koriiléttiink 1évé valdsag
mozgdsitdsa. Totalitas, ami az élet minden teriiletét athatja, igy a sport vagy
a szérakozas sem ellentéte a munkanak, mivel ezek is (anyag)formalo, aktiv
tevékenységek. Az emberek kolcsonos fiiggdségei funkcionalis jellegtivé valnak,
az egész civilizacio a tevékenység koré szervezddik. Jiinger kortarsa, Spengler
maga is hasonldan irta le az ipari civilizacio kiteljesedését, amikor is ,,az egész
kultdra annyira a tevékenység fliggvényévé valik, hogy a fold beleremeg”.®
Minden a funkcié, hasznossag és célszeriiség szempontjai ald rendelédik!
A munkas teljesen az aktivitas, a technika, a szervezettség és a fegyelem vila-
gaban él - 6 a modern vilag ura, aki a kornyezetét a munka révén formalja.
A konzervativ forradalom gondolkodasi stilusaban Jiinger a mult épit6-
koveit a jovo formavilaga szerint rendezi tjra: az 4j karakter jellemzésekor
példaul a porosz hagyomanyokat a modernitassal 6tvozi, mondvan: ,,A porosz-
sag egyetlen lehetséges 6rokose [...] a munkassag” (52).

Ezen a ponton valik kulcsfontossaguva a technoldgia, mely bar 6nmaga-
ban instrumentalis jelleg(i, a mogotte meghtizodo6 és a nyomaban létrejove
valtozasok mégis elemi erejiek. Ebbél fakadéan nincs magaban vald technika,
minden életvitelnek megvan a maga technikdja, igy munkas altal képviselt gépi
technika elterjedése egyben egy Uj uralom formdjat jelenti. ,Ez a magyarazata,
hogy miért alltak ellen kifejezetten és hatarozottan a technika formai behato-
lasanak a harom régi »6rok« osztaly maradvanyai”. A papsag, tehat a keresz-
tény életvitel feloldddik a technologia gyézelmében, ,teljes Osztonvesztésrol

17 Léasd bévebben: Kurucz Barnabds: Parhuzamos évtizedek. Kommentdr, 2025/1. 189.
18 Oswald SPENGLER: A nyugat alkonya [1918-22] IL. két. ford. JunAsz Aniké — CsEJTEI Dezs6 — SIMON
Ferenc, Noran Libro, Bp. 2011. 613.
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arulkodik az a kisérlet, hogy keresztény templomokat épitsenek a modern
technika eszkozeivel, vagyis tipikusan keresztényellenes eszkozokkel” (139).
Ehhez hasonlatosan sziinik meg a paraszti réteg is, mely a technikai eszkozok
alkalmazasa okan mar nem foldmiives, hanem munkas. A vilag ,,totalis moz-
gositasa” egyszerre teremtd és rombold aktus, Jiinger éppen ennek révén ki-
vanja meghaladni a progressziv technikaigenlést és a romantikus elutasitast
- nem a technikat innepli onmagaban, hanem azt, ahogy a munka altal for-
malt ember uralkodik a technika felett, nem mint egyén, hanem mint tipus,
mint ,,formaember”.

A technicizalodas a keresztény vallas helyébe sajat hitét allitja, az egyhaz
minden kisérlete, hogy alkalmazkodjon a modern vilaghoz, nem mas, mint
sajat bukdsanak felgyorsitasa — vélekedett. A kereszténység ebben az értelme-
zésben a régi, kontemplativ, spiritudlis emberkép része, amely hattérbe szorul
az uj, aktiv és technikailag formalt emberrel szemben. A munkds nem a transz-
cendens értékekhez, hanem az immanenciahoz, a f6ldi rendhez, a munkan
keresztiili formalédashoz kapcsolodik. A kereszténység, amely az egyéni lelki-
ismeretet, a bintudatot és a megvaltast helyezi el6térbe, nem kompatibilis az
j vilagrenddel, ahol a funkcionalitas, a rend és a formaltsag keriil el6térbe.
Mindazonaltal a technika mégis az eurdpai értelemadas sajatja, Jiinger maga
is utal arra, hogy mas civilizaciok nem voltak képesek a technikat oly magas
szintre fejleszteni, mint az eurdpai magaskultira. Spenglerhez hasonléan
a technoldgiai gondolatot a dinamikus, ,,fausti” racionalitdshoz kapcsolta, ami
bar (kezdetben) a kereszténységben is jelen volt, mégis tilmutat rajta.”

A vilag mozgdsitasa a technika révén egy 4j integracids keretet is kialakit,
ami ,egyként 1ép tul a gazdasagi hordozdkon, a szabadversenyen, a trosztokon

19 Uo. 614. Ujabban: David ENGELs: Eurépa tjjaépitése. ford. SANDOR Léndrd, Kommentdr, 2019/4. 60.

Harci feladat -

Német rohamcsapat fiatal katonaja
1918-ban és Nyikita A. Izotov
szovjet sztahanovista vajar 1934-ben
(Wikimedia Commons)
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Fausti kultira - A Guillaume Faye
archeofuturizmusa dltal inspiralt
eurdpai varoskép elképzelése
(Arktos)
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és allami monopoliumokon egy birodalmi egység el6készitése felé”. Ebben
a birodalomban a haboru térvényei érvényesek a gazdasagban és az élet minden
mas szférajaban is; Jiinger diagnoézisa szerint a polgar még valaszthatott, de
a munkds mdr nem: immaron nincs kiilonbség a harcoldk és nem harcolok
kozott. A teljesitmény valik donté motivumma, a munkas - akit Jiinger né-
mileg a katona, a harcos figurajahoz is hasonlit - fegyelmezett, eltokélt, kész
az onfelaldozasra. Az 4j rend nem a boldogsagra, hanem az erdre és a rendre
éptl. Ez hierarchikus struktura, ami a munkajelleggel valé azonosulds szerint
tagolédik organikus rendekre. Ennek révén az allam technokratikus gépezetté
valik. Nem eszmei vagy ideoldgiai célokat szolgal, hanem a munka, a rend,
a fegyelem és a totdlis mozgositas technikai céljait. Az allam igy depolitizalo-
dik és deszemantizalédik: mar nem ,nemzeti” vagy ,demokratikus” vagy
»monarchikus”, hanem funkcionalis, mint egy gép vagy szervezeti rendszer.
Az allam mar nem politikai kozosségként miikodik, hanem katonai-ipari
alakulatként. Olvasataban a liberdlis demokraciat a munkademokrécia valtja
fel, mely egy antidemokratikus berendezkedés demokratikuson uton valo
megformalasat jelenti. Ennek folyamdn a 19. szdzadban kialakult nemzet-
allami strukturak is felbomlanak, maga az allam nem t{inik el, de mar nem
erkolcesi, nem nemzeti, hanem funkcionalis, és alakhoz koétott. Carl Schmitt-
hez hasonldan Jiinger is nagy térségekben gondolkodott, melyeket 6 ,terv-
tdjaknak” nevezett, s ezek dsszekapcsolodasaban a globalis béke lehetdségét
pillantotta meg.
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Totalis mozgositas ma

Jiinger gondolatai a technoldgiai tarsadalomrdl ma aktualisabbak, mint
valaha, ugyanis az ember ,,masodlagos természete” (Arnold Gehlen) a mes-
terséges intelligencia, az ipari robotika vagy a biotechnologia képében kornye-
zetének fokozddo technicizdloddsat eredményezi. A folyamat elkeriilhetetlen
kovetkezményeként — ahogy arra Jiinger is ramutatott — az uralkodas Uj el-
jarasai bontakoznak ki. A Freyer-tanitvany Helmut Schelsky német szociold-
gus szavaival élve immadron ,szuverén az, aki a tdrsadalomban alkalmazott
tudomdanyos-technikai eszkézok felett a leghatékonyabban rendelkezik”.>
A mediatizalt tirsadalomban ugyanis a technoldgiai infrastruktura feletti mi-
nél nagyobb kontrol egyben az értelemtulajdonitas feletti nagyobb befolyast is
jelenti, ami elengedhetetlen a tarsadalom megszervezéséhez — ez tehat egy te-
remt$ aktus. Nélkiile az egyéni akaratok sokasaga széttépné a kollektivum
érdekeit és eszméjét, vagyis az uralom (egység)teremté ereje elengedhetetlen
a modern civilizacié kohézidjanak biztositdsahoz. Mindazonaltal helyt kell
adni azon félelmeknek, melyek az életvildg mediatizalédasaban a 21. szdzadi
totalitarizmus ,infokrdcidjanak” (Byung-Chul Han) veszélyét érzik.

A technoldgiai fejlédés, az adatgazdasag és az energiahasznositas 4j di-
menziokat nyitnak meg Jiinger munkasfogalma szamara. Kilénosen a mai
vilagban, ahol minden tevékenység révén adat és energia keletkezik, tiikroz6-
dik jol Jiinger gondolata a totalis mozgositdsrol: az ember folyamatos adat-
és energiadramlasként funkcional. A mindennapi tevékenységek, legyen sz6
vasarlasrol, kozlekedésrél vagy szorakozdsrol, mind valamilyen formaban
adatokat generalnak, amelyeket a nagy technoldgiai cégek és kormanyzati in-
tézmények hasznalnak fel gazdasagi, politikai célokra. Mindekézben olyan
technolodgiai innovaciok latnak napvilagot, mint példaul az emberi sétalas
soran keletkezd kinetikus energiat aramma alakité burkolatok vagy éppen
a viselhetd eszkozok, amelyek a test mozgasa-
bdl, h6jébél vagy fizioldgiai adataibdl nemesak

informacidt nyernek, hanem energiat is termel- Ernst Jinger konyvei magyarul

nek. A munkas eszméje igy abban is megnyil-
vanul, hogy az ember manapsdg aztan valéban
folyamatosan ,munkat végez”. Ez a szerep, amely
egyre meghatdrozébb, erételjes parhuzamot
mutat a Jiinger altal megrajzolt, technolégiai
vilagban €16 alakkal. Ezaltal a fausti civilizdcié
egyre inkabb olyan folyamatosan termel6 és
(Gjra)hasznosito funkcio-osszefiiggésként mii-
kodik, amely a tarsadalom és a természet min-
den elemét eréforrassa transzformalja.
Véleményem szerint a konzervativ gon-
dolat kortars folytatéinak tudatositaniuk kell
atényt, hogy a technologia nem semleges, aho-
gyan arra Jiinger is ravilagitott. Ebbél rogton
két dolog kovetkezik. 1) Eurdpa, azaz a fausti ci-
vilizaci6 szamara a sajdt technikai szuverenitds
kiépitése stratégiai fontossdgii, nem fiugghet az
amerikai vagy éppen a kinai infrastruktarak-
tol. Jinger egy masik torekvése is megfonto-
landd, miszerint 2) az eurdpai hagyomdnyokat

A madrvdnyszirteken [1939] (ford. Nemes Péter) Eurdpa, 2004.

Homokdrik konyve [1954] (ford. Hajdu Farkas-Zoltan) Book-
art, 2012.

Acélzivatarban [1920] (ford. Csejtei Dezs6-Juhdsz Aniko)
Noran Libro, 2014.

A harc mint bensé élmény [1922] (ford. nélk.) Varazsléo Macska,
Pécs, 2017.

A fajdalomrdl [1934] (ford. nélk.) Varazslo Macska, Pécs, 2018.

Nappal-éjszaka - Maximdk és gondolatok Ernst Jiinger mii-
veibdl (val. Katharina Ayen, ford. nélk.) Vardzslé Macska,
Pécs, 2018.

Tiiz és mozgds (ford. nélk.) Varazsl6 Macska, Pécs, 2018.
Utinaplék I-1IL. (ford. nélk.) Varazslé Macska, Pécs, 2019-22.
Kertek és utcdk [1942] (ford. nélk.) Vardzslé Macska, Pécs, 2021.

Vilogatott politikai irdsok (ford. nélk.) Vardzsl6 Macska, Pécs,
2021.

Sturm [1923] (ford. nélk.) Varazsl6 Macska, Pécs, 2022.

A munkds. [1932] (ford. nélk.) 2025.

modern formdban kell becsatorndzni a technoldgiai tdrsadalomba. Ennek egy
lehetséges formavildgardl Guillaume Faye, francia radikalis konzervativ gon-
dolkod¢ értekezett Archeofuturizmus cimt kotetében.** Eszerint a tarsadalom
szamara a hagyomany adja az identitdst, a technoldgia pedig az adaptivitast
— a kettd kreativ fuzidjara van sziikség, ez volna az archeofuturizmus.

Kurucz BARNABAS

20 Helmut SCHELSKY: Der Mensch in der wissenschaftlichen Zivilisation. Springer, Wiesbaden, 1961. 24.
21 Guillaume FAYE: Archeofuturism. European Visions of the Post-catastrophic Age [1998] Arktos, London, 2010.
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